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Absztrakt

A polgari magyar allam rendvédelmi modellje az ugynevezett kontinentalis
tipust rendvédelmi modellcsoport részét alkotta. E rendvédelmi modelltipus
Iényege, hogy két pillértestiileten nyugszik, a csenddrségen, mint katonailag
szervezett fegyveres Ortestiileten és a rendérség(eke)n mint polgari fegyveres
ortestiilet(eke)n. A vizsgalt idészakot ugyan kettémetszi a magyarorszagi ta-
nacskoztarsasag 133 napos id6szaka, azonban a dualizmus ¢s a két vilagha-
boru koz6tti idészak mégis egységes egészet alkot annak ellenére, hogy 1étre-
jottek eltérések is. Magyarorszag viharos torténetébdl fakadéan szamos rend-
védelmi testiilet miik6dott ebben az idében az orszagban. Létiik és mitkodésiik
nem kis mértékben a kdrnyez6 nagyhatalmak behatolési kisérleteinek a meg-
elézésére, illetve kivédésre iranyultak.
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Abstract
The bourgeouis hungarian state order protection model so called continental
one type an order protection model group his part. This type of law
enforcement model its essence, so it rests on two pillars, a gendarmerie, as
military organized armed guards and a police officer(s) as a civilian armed
guard body(ies). The later unified healthy creation despite the fact that various
questations arose. Due to the turbulent history of Hungary, there are several
law enforcement tests that work in the country in this time. Their existence and
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¢s a rendvédelmi modell témajanak a tisztdzasa elen-
gedhetetlen.

A polgari magyar dllam alatt a kiegyezést6l Magyarorszag
német megszallasaig tartd idoszakban miikodé magyar allamot
értem, a magyarorszagi tanacskoztarsasag kivételével. Nyilvan-
valdan nem igényel indoklast az, hogy a tanacshatalom nem te-
kinthet6 a polgari magyar allam fejlodéstorténete részének.

Azért tartom a polgari magyar allam kezdetének a kiegye-
zést, mivel a megel6z8 id6szak neoabszolutista! allaméat nem
tekintem a magyar allamfejlodés részének. Az 1848-1849-es
magyar forradalmat és szabadsagharcot a cari hader6 segitség-
¢vel vérbe fojtd6 HABSBURG hatalmat és allamat nem lehet ma-
gyarnak tekinteni, mivel megsziintette a magyar allamot a terii-
letét pedig részekre szabdalva beolvasztotta az Osztrak Csaszar-
sagba, a magyar hazafiakat tildozte, a magyar nyelv hivatalos
hasznalatat sem engedélyezte, sot még a magyar viseletet is
blintette. Ezen allami terror ugyan 1861-t6] enyhiilt, a Iényeg
azonban nem valtozott.

Ezt a neoabszolutista rendszert és politikai elitjét a sza-
mukra kedvezotlentiil alakulé koriilmények — Solferino 1859.
VI. 24. és Koniggritz 1866. VII. 3. — kényszerit0 hatasa kész-
tette a kiegyezésre. Tény, hogy az osztrak és a magyar fél is
nagy utat tett meg a kiegyezésig. Ezen politikai alku eredmé-
nyeként jott 1étre Gjra a magyar allam, de mar a polgari allam-
rend szerint. Jogos lehet a feltevés, hogy miért nem az 1848-
1849-es magyar forradalom és szabadsagharc allamat tekintem
a polgari allamfejlédés kezdetének? Valojaban ugyan ezt az al-
lamot tartom a polgari magyar allam els6 valtozatanak, azonban
a rendfenntartas tekintetében — a rendelkezésre all6 id6 rovid-
sége, a folyamatos honvédd harcokbodl kdvetkezé mas iranyt
elfoglaltsagok miatt és a politikai vezetd réteg rendfenntartasra
vonatkozo eltéré nézetei kovetkeztében — nem alakult ki 0
rendvédelmi modell, legfeljebb annak a csirai valosultak meg.?
A polgéri magyar allam rendvédelmi modellje a kiegyezést ko-
vetden jott 1étre, majd formalddott a II. vilaghaboru soran meg-
valosulo német megszallasig.’

o részletek kifejtését megel6zden a polgari magyar allam
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A vizsgalt id6szak zarasanak az idejét pedig azért tekintem
anémet megszallas id6szakanak, mert a megszallassal az orszag
nyilvanvaloan elvesztette a szuverenitasat. Ebbol fakadoan pe-
dig a megszallt orszagban miikddo kozigazgatds mar nem te-
kinthet6 a magyar allamfejlédés részének, legfeljebb a magyar
nemzet er6forrasait a maga javara forditoé idegen hatalom helyi
képviseletének.*

A polgari magyar allam kezdetének tehat — legalabb is a
polgari magyar rendvédelmi modellt illetéen — a kiegyezést te-
kintem, mivel a magyar nemzet ekkor szerezte vissza a szabad-
sagat, az idoszak végének pedig az orszdgunk német megszal-
lasat tartom, mivel a magyarsag ezzel vesztette el ismét a szu-
verenitasat. Ez a sziik 77 év a vizsgalt id6szak, melynek a terré-
numa azonban jelentds mértékben lecsokkent a Magyar Kiraly-
sagot megcsonkitd trianoni békediktatum kovetkeztében. Ez
alatt a mintegy 3/4 évszazadnyi id0 alatt jelentOs valtozasok zaj-
lottak le Eurdpéaban és a Karpat-medencében egyarant. Ezek a
valtozasok hatéast gyakoroltak a magyar allamra, és annak része-
ként a magyar rendvédelemre is. Mégis nyugodt szivvel allit-
hatd, hogy a polgari magyar allam rendvédelme — legalabb is
a fébb vonasait tekintve — egységes modell volt. E modellt
ugyan kétfelé osztja a magyarorszagi tanacskoztarsasag 133
regnaléasa, azonban a két részben oly szamos azonossag tapasz-
talhato, hogy a tanacshatalom el6tti és utani magyar rendvé-
delmi modell nem két, hanem egy modell két szakaszanak fog-
hato fel.

A rendvédelmi modell alatt azt a szervezetrendszert értem,
amelyet az allamok a rend fenntartasa érdekében Iétrehoznak és
mukodtetnek. E modell tértdl és id6tol fiiggden nyilvanvaldan
valtozik. A modell tartalmat, szerkezetét és tevékenységét egy-
arant meghatarozza az adott orszag kulturdja, gazdasagi hely-
zete, tarsadalmi berendezkedése, jogrendje. A mindenkori rend-
védelmi modell 1ényeges eleme, hogy abban milyen tipust
rendvédelmi testiiletek vesznek részt és azoknak milyen a vi-
szonya egymashoz, a tobbi — a rendvédelmi tevékenységen ki-
viili — fegyveres szervezethez, illetve a kdzigazgatashoz. Fon-
tos tényezo tovabba a modellben mitkddo szervezetekben szol-
galatot teljesitok létszama, a képzettségiik és az etikai allapotuk.
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Ezek az allapotok azonban nem onmagukban értelmezhetok,
hanem abban a tarsadalmi, gazdasagi, kulturdlis kozegben,
amelyben a tevékenységiiket kifejtik.

Lényegesnek tartom a konkrét helyzete konkrét vizsgala-
tat, mivel allaspontom szerint ez a helyes ut a valdosag megis-
meréséhez. Megitélésem szerint definicidknak valé megfelelte-
tések inkabb arra valok, hogy kiilonb6z6 politikailag motivalt
prekoncepcioknak megfeleléen skatulyazzanak be allamokat,
orszagokat, rendvédelmi modelleket.

A rendvédelmi modell tekintetében is fontosnak tartom a
vizsgalodas nyitottsagat, illetve a 1ényegi koriilmények megra-
gadasat és azok objektiv torténelemszemléleten nyugvo értel-
mezesét.

Mindezek alapjan allaspontom szerint a XIX-XX. szazadi
Eurdpaban tobbféle rendvédelmi modell miikddott. Nevezete-
sen megkiilonbdztethetd az angolszasz, a kontinentalis, majd az
abbol kindvo szovjet indittatast partallami rendvédelmi modell
¢s annak utddai. Nem szabad azonban elfeledni, hogy a model-
lek kozott nincsen éles és merev hatar, illetve a gydkerek sem
kiiloniilnek el élesen, hanem Gsszefonodnak és e modellek tor-
ténelmi el6zményei nem csupan a sajat, hanem a tobbi europai
rendvédelmi modellre is hatast gyakoroltak.

Az angolszasz modell sajatossaganak talan a leglényege-
sebb eleme, hogy nélkiil6zi a csenddrség tipust testiiletet. Ezzel
szemben a kontinentalis rendvédelmi modell két f6 pilléren
nyugszik, a csenddrségen €s a renddrségen, illetve renddsége-
ket. A partallami rendvédelmi modell 1ényege, a kiterjedt ha-
taskori és monopolhelyzetli renddérség, amely a hatalmi koz-
pont kozvetlen iranyitasa alatt all. E modell azonban nem értel-
mezheto csak a klasszikus rendvédelmi testiiletek figyelembe
vételével, mivel az allami felépitményben meghatarozo szerepe
van a politikai rendOrség tipusu fegyveres szervezeteknek, ame-
lyek nem ritkan karhatalmi feladatok ellatasara alkalmas kato-
nai tipusu szervezetekkel is kiegésziilve miikodnek megleheto-
sen tekintélyes 1étszdmmal. Ez a rendvédelmi modellt ugyan
els6 izben a kommunista vezetés alatt allo partallamban fejlo-
dott ki, azaz a néhai Szovjetunidban, azonban hasonlé modellt
hozott létre a nemzetiszocializmus partallama is.
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A polgari magyar allam rendvédelmi modellje egyértel-
miien a kontinentalis tipusi rendvédelmi modell csoportjaba
tartozik. Magyarorszagon a rendvédelem két {6 pillértestiilete a
csendOrség és a renddrségek, majd 1919 utan az allamositott
renddrség volt. A kontinentalis rendvédelmi modell Iényegében
a nagy francia forradalom nyoman terjedt el Eurépaban a Brit
szigetek kivételével. A napodleoni csaszarsag vonzaskorébe tar-
toz6 orszagok a francia kozigazgatasi minta részeként atvették
a csenddrség intézményét is. BUONAPARTE Napoleon bukasat
kovetden pedig a csenddrség szervezetét altalaban nem sziintet-
ték meg, hanem — a testiilettipus kivalo eredményeire tekintet-
tel — tovabb miikodtették. Mivel pedig a a nemzeti csendOrsé-
gek a korabeli renddrségeknél gyorsabban, olcsobban és haté-
konyabban hoztak létre a polgari miikodéshez sziikséges rendet
¢s tartottak azt fenn, ezért a XIX. szdzadban a Brit-szigetek ki-
vételével Eurdpa valamennyi orszagaban 1étrehoztak a nemzeti
csenddrséget.’

A csendOrséghez hasonld szervezetek a vidék rendjének a
megteremtése érdekében nem csupan Franciaorszagban jottek
létre, azonban a francia csenddrség volt a legszervezettebb €s a
legkiforrottabb, ezért ez a szervezet terjedt el Eurdpa-szerte. A
kontinentalis rendvédelmi modell méasik 6 pillérét alkotd rend-
Orségek hagyomanyosan a varosokban mikodtek. A renddrsé-
gek centralis vezetés ala kertilése lassu folyamat volt, amely
még a XXI. szazadban is tart.

A kontinentalis rendvédelem két 6 pillértestiilete nem csu-
pan abban tért el egymastol, hogy a renddrségek a varosokban,
a csendorségek pedig vidéken miikddtek. A renddrségek szemé-
lyi allomanyainak a fliggelmi viszonyai hivatalnokiak, mig a
csenddrségeké katonai volt. Ezt a helyzetet jol tiikkrozte a ma-
gyar terminologia, amely megkiilonbdztetett katonailag szerve-
zett fegyveres Ortestiiletet és polgari fegyveres Ortestiiletet. A
katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet személyi allomanya
katonai rendfokozatot, mégpedig a szarazf6ldi haderénem rang-
rendszerének a rangjait viselte. Mivel a személyi allomanyon
beliili fiiggelmi viszonyok katonaiak voltak, 6ket a katonakra
altalaban vonatkozd jogok megillették, illetve kotelezettségek
terhelték. A katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet személyi
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allomanya nem annak a tarcanak az alarendeltségébe tartozott,
amely minisztérium a testiiletet irdnyitotta, hanem a honvé-
delmi tarca ala. Ezzel szemben a polgari fegyveres Ortestiiletek
személyi allomanya nem katonai rendfokozatot, hanem a testii-
leti rangrendszer rangjait viselte. A személyi allomanyon beliili
viszonyok nem katonaiak, hanem hivatalnokiak voltak. Oket a
katonakra altalaban vonatkozo jogok nem illették meg, illetve
kotelezettségek nem terhelték. A polgari fegyveres Ortestiiletek
személyi allomanyainak a tagjai annak a tarcanak az alarendelt-
ségébe tartoztak, amely minisztérium a testiiletet iranyitotta.®

A polgari magyar allam rendvédelmi modellje kontinenta-
lis volt, azonban nem egyik naprdl a masikra jott 1étre, hanem
mintegy masfél évtizedes valtozatok eredményeként.

A magyar rendvédelem az Osztrak-Magyar Monarchia du-
alista rendszerében a kiegyezési torvényben foglaltaknak meg-
felelden jott 1étre és miikodott. Az Osztrak-Magyar Monarchia
két orszag, nevezetesen a Magyar Kiralysag ¢és az Osztrak Csa-
szarsag olyan szovetsége volt, amelyben a két tarsorszag egyes
iigyeit kdzosen intézte, ezen ligyeket pedig a két orszag legfébb
kozjogi méltdsagait egyszerre betoltd uralkodo feliigyelte.

Ez volt a kiegyezésrdl alkotott magyar felfogas Iényege,
mely szerint a gyakorlatban a dualisztikus adllamalakulat miiko-
dott. A magyar fél a kiegyezést a pragmatica sanctio-bol vezette
le. A magyar torvények kozé becikkelyezett pragmatica sanctio
térvényeiben nem csupan az szerepel, hogy a legfébb hatalmat
a HABSBURG-csalad egy tagja gyakorolja és tdmadas esetén a
birodalom valamennyi orszaga koteles kozosen szembeszallni a
tamadoval, hanem azt is, hogy Magyarorszag szabad ¢és fiigget-
len orszag.’

Ettol eltérd volt a kiegyezés osztrak értelmezése, mely sze-
rint a HABSBURG-birodalom két — torténelmileg, gazdasagilag
¢s tarsadalmilag — eltér6 fejloédési utat bejard tartomanycso-
portbdl all, ezért ezen tartomanycsoportok egyes iligyeiket onal-
l6an intézik.

E két nézetet tiikrozte a dualista dllamalakulat kétféle elne-
vezése.

- A magyar felfogast fejezte ki az:
Osztrak-Magyar Monarchia (Osterreichisch-Ungarische Monarchia),
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- az osztrak felfogas kifejezdje pedig az:
Osztrak-Magyar Birodalom (Osterreichisch-Ungarisches Reich)
volt.

1886-ban az uralkodd még e két kifejezés alternativ hasz-
nalatat rendelte el a dualista allamalakulat megnevezéseként. A
gyakorlatban azonban az Osztrak-Magyar Monarchia kifejezés
terjedt el, mivel az allt kozelebb a valésaghoz. A magyar fél —
kiilondsen a szazadforduldt kovetéen — az Osztrak-Magyar
Monarchia két allambol allo szervezetének jeldlését a nemzet-
kozi szerzodésekben is hangsulyozni kivanta, ezért tdbbnyire
,»Az Osztrak-Magyar Monarchia mindkét allama” (,,die beiden
Staaten der Osterreichisch-Ungarischen Monarchie”) kifejezés sze-
repel ezen okmanyokban.?

Az Osztrak-Magyar Monarchia tehat két orszag szovetsége
volt, melyben a kdzdsen intézendo iigyeket és az azzal kapcso-
latos témakat kiilon torvénybe foglaltak. Mindkét tarsorszag
rendelkezett kiegyezési torvénnyel, melyet az Osztrak Csaszar-
sag és a Magyar Kiradlysag orszaggytilése kiilon-kiilon magara
nézve elfogadott. E két térvény ugyan nem volt egymads tiikor-
forditasa, azonban tartalmukat tekintve tokéletesen azonosak
voltak.’?

Az osztrak fél a ,,k6zos ligyek”, a magyar fél pedig a ,,ko-
z0s érdekil viszonyok” terminologiat hasznalta. A k6zds érdekii
viszonyok k6z¢ tartoz6 tigyeknek tekintette mindkét orszaggyti-
1és a hadiigyet, a kiiliigyet és azok finanszirozasara szolgald
pénziigyet. Ezen iigycsoportot szarmaztatta a magyar fél prag-
matica sanctio-bol. A magyar kiegyezési torvény ugyan kiegé-
sziilt még egy ligykdrrel az uralkodoi udvartartas témajaban is,
azonban kizarasos formaban. Nevezetesen a magyar torvényho-
zas azt is fontosnak tartotta térvénybe iktatni, hogy az udvartar-
tas nem része a kozos ligyeknek. Az osztrak kiegyezési torvény
az udvartartas témajat ezért meg sem emlitette.!

A kiegyezést kdvetden alakult ki a ,,nem kozos, de egyet-
értéleg intézendo ligyek” terminologia. Ezen ligyek koz¢ tarto-
zonak azon témakat tekintették, amelyekben fenndllt ugyan az
Osszehangolas érdekeltsége, de az egyezkedés meghitsulasa
esetén az 6nallo intézkedés lehetdsége is. Ide tartozott a tiz-
évente megujitott vam- és kereskedelmi szovetség, a hiteliigy, a

119



gazdasagi szerzddések kiilallamokkal, a kodzvetett addzas, a
vasut, a hajozas és a posta, valamint a pénzrendszer és jegy-
majd 1908. évi annexigjat kovetden a tartomany igazgatasa is.
Bosznia-Hercegovinat ugyanis az Osztrak-Magyar Monarchia
egyik tarsorszagahoz sem csatoltak és nem alkotott 6nallé har-
madik egységet sem, hanem a két tarsorszag — a kozds pénz-
ligyminiszter altal a tartomanygylés és a sziikkkorii belsé on-
kormanyzata igénybevételével — egyiittesen igazgatta a tarto-
manyt.!!

A rend védelme ebben a rendszerben — mint a kozigazga-
tas specialis része — nem tartozott sem a kozos ligyek, sem pe-
dig a nem kozos, de egyetértdleg intézendo ligyek kozé. A rend
védelmét mindkét tarsorszag onalldan €s a sajat orszaganak a
teriiletére a sajat allampolgéaraira kiterjedéen szabalyozta. Az
Osztrak-Magyar Monarchiaba k6zos allampolgarsag nem léte-
zett. A Magyar Kiralysag alattvaloi magyar, az Osztrak Csa-
szarsag alattvaloi pedig osztrak allampolgarok voltak. Emellett
1étezett — csekély szamban — osztrak és magyar kettds allam-
polgarsag is.'?

A polgdri magyar dllam rendvédelmim modelljének a ki-
alakuldsa ugyan a kiegyezéssel vette kezdetét, azonban az el6z-
mények a reformkorig nyulnak vissza. A reformkorban a muni-
cipalisok és a centralistak kozott elméleti vita zajlott arra vonat-
kozoan, hogy milyen legyen a j6v6 magyar kozigazgatasa. Eb-
ben a vitaban a municipalisok arattak gySzelmet. Igy a kozigaz-
gatas részének tekintett rendvédelem fejlodési iranya is ezen el-
méleti vita eredményeként kristalyosodott ki.'?

A masik tényez6, amely befolyasolta a kiegyezés utani ma-
gyar kozigazgatast és annak részeként a magyar rendvédelmi
modell jellegét, az maga a neoabszolutizmus volt. A neoabszo-
lutizmust — a Karpat-medence lakossadgahoz viszonyitva min-
den bizonnyal csekély szamu kollaborans, illetve az 6rokos tar-
tomanyokbol betelepitett katonak, hivatalnokok kivételével —
a lakossag nem szerette. A neoabszolutizmus nem csupan a ma-
gyar ajkuak korében talalt elutasitast, hanem a nemzetiségek
tobbségénél is, hiszen a nemzetiségek végsé soron ugyanazt
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kaptak a csaszari hatalomtdl jutalmul, mint a magyarok biinte-
tésiil. A neoabszolutizmus Iényegi vonasahoz tartozott a centra-
lis hatalomgyakorlas. Ebbdl fakadéan a magyar kozvélemény a
centralizmust a kiegyezéskor elutasitotta. A magyar allamot az
onkormanyzatisag és a tarsorszagtol valo fliggetlenedés szelle-
mében igyekeztek ujjaszervezni eleink. Ennek szellemében
azarkoztak el a magyar illetékesek az eldl az osztrak felvetéstdl,
hogy a neoabszolutista rendvédelmi testiiletek Magyarorszagon
allomasozo alakulatait a magyar allam vegye at.!4

A gyakorlatban azonban sziikség volt a rendvédelem terén
is jo szakemberekre. Oket — bizonyos elvarasokkal, mint pél-
daul a magyar nyelv hataridéhoz kotott elsajatitdsa — atvette a
kiegyezés utani magyar allam, ez azonban nem jelentette azt,
hogy a neoabszolutizmus rendvédelmi szervezetei a kiegyezést
kovetden tovabb mitkddhettek a Magyar Kiralysagban.

Tény azonban, hogy a neoabszolutizmus rendvédelmi tes-
tilletei — annak ellenére, hogy jeleskedtek a magyar nemzet
tagjainak a sanyargatasaban — europai szinvonalt, hatékony
szervezetek voltak. A neoabszolutizmus rendvédelmi testiilete-
inek hatékonysaga nem abbdl allt, hogy dnkényuralmi rendszer-
ben miitkddott, hanem abbol, hogy e szervezeteket nyugat-euro-
pai mintak alapjan hoztak 1étre és miikodtették a nyugat-eurdpai
tapasztalatok atvételével. A nyugat-europai rendvédelmi mo-
dellek szervezetében szakmai tapasztalatainak az atvételére vi-
szont torekedett a magyar allam. A kiegyezéskor nyilvanvaldan
a meglévo lehetdségekre tdmaszkodva volt kialakithaté a ma-
gyar rendvédelmi struktura, amely azonban a dualizmus idésza-
kaban jelentds valtozasokon esett at. A magyar rendvédelmi
modell részeiben e folyamat eltéré modon és litemben valosult
meg.

A biintetés-végrehajtas terén példaul a kiegyezéskor a bor-
tonokben foglalkoztatott személyzet vezet6itdl elkdszontek.
Helyiikre az 1848-1849-es magyar forradalom és szabadsag-
harc honvéd tisztjeit nevezték ki. Az 6nallé magyar bortoniigy
szervezete kiépitésének a kezdetén nyugat-eurdpai tanulmany-
utra kildte a minisztérium a szakteriilet jeles miivel6it. Ezt ko-
vetéen pedig a kiilfoldi impressziok hasznositasaval hoztak
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1étre a magyar bortoniigy 0j rendszerét. Ennek részeként 0jitot-
tak meg a bortondri testiiletet, azaz a fegyorok szervezetét. Ily
modon Eurépa leghaladobb szellemti szakmai szabalyrendszere
¢s azt megvaldsitd bortoniigyi szervezete jott 1étre, amelytol
azonban jelent6sen elmaradt a neoabszolutizmustol 6rokolt
biintetés-végrehajtasi intézetrendszer. A dualizmus alatti folya-
matos intézményfejlesztési folyamat fejlesztéseként azonban
ebbdl az intézmény struktarabeli lemaradasbol sokat behozott a
magyar allam.'® Hasonl6 folyamatok mentek végbe a magyar
rendvédelem mas szakteriiletein is.

A polgari magyar allam rendvédelmi modelljét tehat kez-
detben az 6nkormanyzatisag dominanciajaval kezdték el 1étre-
hozni. A kozponti allamhatalomnak kozvetleniil alarendelt
rendvédelmi testiileteket csak ott alakitottak ki, ahol az dnkor-
manyzati feliigyelet alatt al16 rendvédelmi szervezetek miikod-
tetése nyilvanvaloan nem volt célszer(i. Emellett — akar dnkor-
manyzati, akar a kdzponti allamhatalom altal kozvetleniil fel-
iigyelet szervezet kialakitdsarol volt sz6 — valamennyi rendvé-
delmi testiiletet rendvédelmi szervezetnek tekintettek. Szinte
magatol értetddod volt az is, hogy a rendvédelem mely szakterii-
letein milyen szervezetek miitkddjenek. A kiegyezés utani ma-
gyar rendvédelmi modellben nem hoztak 1étre allamrend6rség
tipusu szervezetet. Az Osztrak Csaszarsagban ugyan fennma-
radt a neoabszolutizmusbol 6rokolt allamrenddrség, a Magyar
Kiralysagban azonban — mivel e testiiletnek nem volt magyar
hagyomanya — a neoabszolutizmus allamrendérségének ma-
gyarorszagi szervezeteit ugy sztintették meg, hogy nem hoztak
létre helyette magyar szervezetet, legalabb is a vizsgalt id6szak
kezdetén.'®

A magyar rendvédelem terrénuma azonban nétt is egy
szakteriilettel, nevezetesen a hatardrizettel. A hatarOrizet
ugyanis hagyomanyosan az uralkodoi felségjogok korébe tarto-
zott, melyet katonai erével valositottak meg. A HABSBURG-bi-
rodalom haderején beliil — a Térok-birodalom iranyaban — e
célbol miikodott a katonai hatardrvidék, amely 1ényegében a
Magyar Kiralysag teljes déli hatarvonalara kiterjedt. Az 1848-
1849-es magyar forradalom és szabadsagharc iddszakaban
azonban a katonai hatar6érvidék magyarajku alakulatai dontéen
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a forradalom mellé alltak. A HABSBURG-hatalom ezért ezen ala-
kulatokat feloszlatta. Igy a kiegyezés idészakaban — az 1848
elotti allapothoz képest — a katonai hatarérvidék mar foghi-
jassa valt. Nem kellett mar tovabba tartani az oszman csapatok
betoréseitdl sem. Megsziint tehat az a fenyegetettség, amely a
szervezet 1étrehozasdhoz vezetett.

A szervezet egyébként is a magyar orszaggytilésben szinte
a létrehozasa ota a folyamatos tamadasok célkeresztjében allt.
A katonai hatarérvidék magyar foldbirtokosai és az érintett var-
megyéek kovetelték a jogszert allapot visszaallitasat. Az uralko-
dok minden esetben el is ismerték a kérés jogossagat, azonban
annak teljesitését — a fenyegetd torok veszélyre hivatkozva —
visszautasitottak. A kiegyezést kovetden elérkezett az id6 a ka-
tonai hatarérvidék megsziintetésére, a térség €s a hatdsag visz-
szaintegralasara a magyar kozigazgatasba. Ez a folyamat — a
koz06s haderd, illetve az uralkodd beleegyezésével — 1872-ben
vette kezdetét és az 1880-as évek masodik feléig tartott. A tér-
ség visszaintegralasanak az eldsegitése érdekében kiilon rend-
védelmi testiiletet is 1étrehozott a magyar allam Magyar Kiralyi
Vam- ¢s Adodrség elnevezéssel, amely az integracio befejezés-
ével megsziint, helyét pedig ebben a térségben a Magyar Kiralyi
PénziigyOrség vette at.!”

A Torok-birodalom kozvetlen szomszédsaganak a meg-
sziinése kiilpolitikai orientaltsagii okain tulmenden azonban
volt egy masik inditéka is annak, hogy a hatarérizet levalt a véd-
er6 feladatkorérdl és a rendvédelmi teenddk részesévé valt.

A technikai forradalom — elsGsorban a kontinens nyugati
részében — olyan kovetkezménnyel is jart, hogy a haditechnika
is jelentGsen fejlédott. Ebbdl fakaddan pedig a harceljarasok is
modosultak. Elképzelhetetlenné valt a modern haditechnikaval
ugy a védekez6, mint a tAmadé tevékenység. Az alapelveket
Karl von CLAUSEWITZ A haborurol (Vom Kriege.) cimli miivé-
ben, amely a XIX. szazad utolsé negyedében magyar nyelven is
megjelent.!® Az orszagok hadvezetése arra torekedett, hogy mi-
nél tobb a modern haditechnika fegyvereivel felszerelt alakula-
tot legyenek képesek hadrendbe allitani. A haderd csapatainak
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hatarérizeti feladatok ellatasaba valé bevonasa viszont ezzel a
torekvéssel ellentétes helyzetet teremtett.

A hatardrizeti teendok teljesitése érdekében igénybe vett
csapatoktol ugyanis — a hatarérizeti feladatok eredményes vég-
rehajtasa érdekében — a nehézfegyverzetet be kellett vonni, to-
vabba a személyi allomanyt aprd szervezeti egységekre bontva
viszonylag keskeny és hosszan elnytlo teriiletsavban kellett el-
helyezni. Ezek a koriilmények azonban 1ényegében megsziin-
tették az érintett csapatok harcértékét. Ennek az elkertilése cél-
jabol Nyugat-Europa orszagaiban a békehatardrizeti teenddket
a haderdk atadtak a rendvédelmi testiileteknek. Az Osztrak-Ma-
gyar Monarchiaban erre a 1épésre — Nyugat-Eurdpahoz viszo-
nyitva némi késéssel — a kiegyezés utani haderdreform része-
ként kertilt sor.

A békehatardrizet tehat mar nem tartozott a haderd feladat-
korébe, igy azt nem is lehetett a k6zos ligyek részének tekinteni.
A hatarok Orzésének a teendoéi a két tarsorszag rendvédelmi tes-
tiileteinek a feladatkorét gyarapitotta.'®

A dualizmus id6szakaban tobbféle rendvédelmi testiilet te-
vékenykedett a magyar allam rendvédelmi modelljében.

A renddrségek alkottak kezdetben a polgari magyar allam
rendvédelmének a gerincét. Néhany kivételtdl eltekintve a rend-
Orségek onkormanyzati rendvédelmi testiiletek voltak. A kiada-
saikat az onkormanyzati koltségvetésbol fedezték és annak a te-
lepiilési 6onkormanyzatnak az iranyitasa alatt alltak, amely a
szervezetet 1étrehozta, illetve fenntartotta. Az elsoé allami rend-
Orség a fovarosi renddrség volt, melyet 1872-ben ideiglenes jel-
leggel a beliigyminiszter iranyitasa ala vontak, majd 1881-ben
véglegesen allamositottak.2

A magyarorszagi rendérségek kozott 1906-ig a fovarosi
rendorség volt az egyetlen allami rendérség. Ekkor allitottak fel
az 1903. évi hatarrend6rségi torvény nyoman a Magyar Kiralyi
Hatarrenddrséget az orszag masodik allami rend6rségeként.?! A
torténelmi Magyarorszag harmadik allami rendérségét a Fiumei
Magyar Kiralyi Allami Rendérséget meglehetésen késén, 1916-
ban hoztak létre a fiumei hatarrenddér kapitanysag és a fiumei
varosi rendérség osszevonasaval.??
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A polgari magyar kozigazgatas kiépitése soran a telepiilé-
sek rendezésérdl szo16 tobbszor mddositott torvényekben az or-
szaggyllés a kozségekhez €s a torvényhatosagi joga varosok-
hoz telepitette a renddrhatosagi jogkort. Igy a telepiilések valtak
jogosultta a rendOrhatdsagi jogaik érvényesitése érdekében
renddri szervezet l1étrehozaséara és miikodtetésére.?

Az dnkormanyzati rendérségek meglehetdsen tarka képet
mutattak. Valamennyi rendérség onallom szolgalati szabalyzat-
tal és egyenruhazattal rendelkezett. Kezdetben a biinvadi eljaras
egységes jogi szabalyozasa is hidnyzott. E hianyt volt hivatott
potolni az tgynevezett ,,Sarga konyv”, amely 1ényegében ide-
iglenes biinvadi eljaras szabaly volt. A biintetéeljarast el0szor
1880-ban szabalyoztak.>

A rendérok fegyverzete egy rendérségen beliil is eltérd
volt, hiszen a fegyvereiket 6nalléan szerezték be. A dualizmus-
kori magyar rendorségek fegyverzete akkor valt tobbé-kevésbé
egységessé, amikor a Magyar Kirdlyi Csenddrségnél rendszere-
sitett forgdpisztolyokat Frommer-féle ontoltd pisztolyokra cse-
rélték. Ekkor az egyébként mikodoképes, kifogastalan allapot-
ban 1évo forgopisztolyokat kedvezményes aron felajanlottak
megvételre a rendOrségek tagjai szamara, akik altalaban éltek is
a kedvezd beszerzési lehetéséggel 2

A rendér tisztek — akiket rendor tisztviseloknek neveztek
— képesitési kovetelménye a kozigazgatasi tisztviselokével
azonos volt. A rendor legénység atlag 1/5-¢ analfabéta volt,
ezért a legénység szamdra csupan szdbeli felkészitést lehetett
megvalositani, illetve képzésiik 1ényegét a jelentds gyakorlattal
rendelkezd renddrtarsak tarsasagaban eltoltott szolgalatteljesi-
tés soran szerzett tapasztalat alkotta.

A fovarosi rendérség — amely a rendOrségek elit szerve-
zete volt — igyekezett segitséget nyujtani a vidéki renddrségek-
nek. Tovabbképzo tanfolyamaira — amelyek témai altalaban a
hazai és kiilfoldi uj blinelkovetési modszerek megismertetésé-
bol és azokra a célszerii renddri reagalas bemutatasarol szoltak
— meghivtak a vidéki rendérségek képviseloit, akik a megszer-
zett ismereteket multiplikatorként adhattak tovabb a sajat rend-
Orségiiknél. A fovarosi renddrségnél 1909. 1. 1-én kezdte a mi-
kodését az Orszagos Blnligyi Nyilvantartd Hivatal, amelynek
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anyagat kezdetben csupan a fovarosi rendérok feljegyzései al-
kottak, azonban révid idén beliil tobb osztalybdl allé szerve-
zetté notte ki magat, melynek az anyagat a vidéki rendérségek
nem csupan hasznalhattak, hanem gyarapithattak is.?®

A hivatas részeként kialakitott Biniigyi- és Rend6rmu-
zeum sem zarkozott el vidéki témak archivalasa és bemutatasa
elsl.?’

A f6évarosi rendérség vitathatatlanul hasznos kezdeménye-
zései azonban 6nmagukban nem voltak képesek megoldani a
vidéki rendorség hatékonysaganak a fejlesztését.

Ez a rendorsi struktira nem valtotta be a hozza fiizott re-
ményeket. Nem tudta a Magyar Szent Korona ala tartozoé terii-
leteken a polgari fejlédéshez sziikséges biztonsagot kialakitani
¢s fenntartani. Ez az 1870-es évekre egyértelmiivé valt. A ma-
gyar korméanyok kezdetben ugy kivantak a helyzetet megoldani,
hogy a rendfenntartas tekintetében a legrosszabb helyzetbe ke-
rilt varmegyecsoportok élére teljhatalommal felruhazott kiralyi
biztosokat nevezték ki. Ilyen volt gr. RADAY Gedeon is, akit a
délvidéki varmegyék kozbiztonsaganak a helyreallitasaval biz-
tak meg. A kiralyi biztosok — igy gr. RADAY Gedeon is — dra-
koi modszerekkel ugyan, de rendet tettek a rajuk bizott orszag-
részben. Amint azonban a feladatukat teljesitve tdvoztak, az
anarchia rovid id6n beliil visszarendez6dott.?® Ekkor keriilt el6-
térbe a csenddség létrehozasanak a gondolata.

A Magyar Kiralyi Csend6rség 1étrehozasa azonban nem je-
lentette azt, hogy a vidéki telepiiléseken miikodé valamennyi
renddrség automatikusan megsziint volna. Szdmos telepiilésen
tovabb miikodott az onkorményzati renddrség a magyar csend-
Orség létrehozasa utan is egészen a magyar rendérségek allamo-
sitasaig.”

Vitathatatlan, hogy a nagyobb varosok rendérségei jobban
megalltak a helyiiket, mivel a mikddtetésiikre erdteljesebb fi-
nancialis forrasok alltak rendelkezésre. Osszességében azonban
a renddérségek messze elmaradtak az 1881-ben felallitott Ma-
gyar Kirdlyi Csenddrségtdl. Az onkormanyzati renddrségek
széttagoltsaga mellett a biiniildozési képességiiket negativan
befolyasolta, hogy csak a telepiilés hataraig volt illetékességiik,
tovabba a miikddésiik nem volt ellenalld a helyi notabilitasok
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befolyasaval szemben. A virilizmus elve szerint miik6d6 dnkor-
manyzatok eleve nagyobb beleszolast biztositottak a legna-
gyobb adofizetok szamara a vérosi tigyek intézésébe, igy a va-
rosi rendOrség mitkodtetésébe is. Emellett pedig a renddrtiszt-
visel6k sem jelentettek kivételt a tobbi onkormanyzati tisztvise-
16vel kapcsolatosan kialakult eljaras alol. A tisztviselokkel
ugyanis altalaban meghatarozott idére sz616 szerzodést kotott a
telepiilés, illetve hatévente ujravalasztottak 6ket. Mindkét eset-
ben 1ényegében a helyi notabilitdsok akarata érvényesiilhetett a
tisztviselok foglalkoztatasat illetden. Emellett pedig az dnkor-
manyzati tisztviselok szamara a szerzédésiikben rogzitett jaran-
ddsagok altalaban joval mérsékeltebb volt, mint amit a kozponti
allamhatalom biztositott a kozvetlen iranyitas alatt allo szerve-
zetek személyi allomanya tagjainak a szamara.®

Mindez arra sarkalta a renddr tisztviseloket (tiszteket),
hogy mozgalmat inditsanak az 6nkormanyzati rendérségek al-
lamositasa céljabol. A vidéki renddérségek gondjainak orvoslasa
érdekében 1886-ban a rendérkapitanyi kongresszust szerveztek.
A kongresszus hatdsara keriilt be a torvényhatdsagokrol és a
kozségekrol szol6 1j térvényi szabalyozasba, hogy a renddrka-
pitanyokat ,,élethossziglan” (nyugdijig) nevezzék ki.3!

Ez a 1épés azonban 6nmagaban nem oldotta meg a vidéki
rend6ségek gondjait. 1893-ban ijabb kongresszust szerveztek,
mely memorandumot juttatott el a miniszterelnokhoz a vidéki
renddérségek allamositasa targyaban. A rendortisztviseldk szer-
vezetet is létrehoztak a Magyar Rendoértisztviselok Orszagos
Egyesiilete (MROE) elnevezéssel a renddrségek allamositasa-
nak az el0segitése érdekében. A szakmailag indokolt allamosi-
tasi igényt a MROE kedvez6 politikai 1égkorben tlizte zaszla-
jéra. A dualizmus id6szaka ugyanis a magyar kozigazgatas
centralizacidjanak a korszaka volt, bar a dualizmus kori centra-
lizaciéo mértéke messze elmaradt a kés6bbi korokétol.

Minden esetre a kormanyok a rendorség allamositasat 6sz-
szeegyeztethetonek tartottak a kozigazgatas fejlesztésének az
irdnyultsagdval. Az 6nkormanyzatok pedig nem tiltakoztak az
allamositas idedja ellen, mivel a varosukban gy maradhatott
fenn a renddség, hogy a testiilet fenntartasanak egyébként tete-
mes koltségei nem terhelték a telepiilés koltségeit.
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1912-ben a késziil6 0j varosi torvény kapcsan az orszag-
gylilés felkérte a beliigyminisztert arra, hogy két év mulva ter-
jesszen be torvényjavaslatot a renddrségek allamositasara. A
tarcanal kiilon osztalyt hoztak 1étre a téma feldolgozasara, a tor-
vényjavaslat el6készitésére. A torvényi inditvanyt az orszag-
gylilés elé is terjesztették 2014-ben, amely azt atdolgozas célja-
bél visszakiildte. Ujabb megvitatdsra azonban mar nem nyilt le-
hetéség, mivel kitort az 1. vilaghabora.

A Magyar Kiralysagban a dualizmus id6szakaban, leg-
alabb is annak egy részében mikddott még egy renddrség, a
Mezorendorség. E testiiletet 1840-ben torvény létrehozasaval
allitottak fel a mezei lopasok és rongalasok megel6zése és elha-
ritasa céljabol. A testiilet azonban az idok folyaman eljelenték-
telenedett, kiilondsen a Magyar Kiralyi Csendérség 1étrehozasat
kovetden. Végiil a XIX. szazad végén atalakitottadk. A mezo-
rendoérségbdl hoztak 1étre a mezéorséget.

A mezorendorség abbol a szempontbol is érdekes, hogy
ezen testiiletet 1étrehozo torvény kapcesan kertilt be a nyelvuji-
tassal 1étrejott renddr és rendOrség szavaink a magyar torvény-
tarba. Maga a rend6r sz elészor MARTON Jozsef nyelvész
1823-ban kiadott magyar, latin és német nyelvli lexikondban
bukkant fel a ,,Polizei, Landreiter” forditasaként. Ezt kovette
FOGARASI Istvan 1833-ban publikalt ,, Dedk-magyar miiszo-
konyv. ’-ében a rendor sz6. Ezt kdvetden kiadott szotarakban
pedig mar rendszeresen eléfordult a renddr sz6, amely 1840-ben
keriilt be a Corpus Juris-ba.®

A kozigazgatasi centralizacio Utjan megvalosuld hatékony-
sag novelésére iranyulo fejlesztés a dualizmuskori allamfejlo-
dés jellemz6 vonasa. Ebbe a tendencidba illeszkedett a Magyar
Kiralyi Csenddrség 1étrehozasa és mikodtetése is.

A Magyar Kiralyi Csendorséget 1881-ben hoztak létre. A
magyarorszagi csendors testiilet 1étrehozasaig azonban a csend-
Orség intézménye meglehetdsen hosszh és kacskaringds utat jart
be. A csenddrség francia indittatasti intézmény. Eredetileg a
francia hader6n beliili olyan ijasz alakulat volt, melynek a hiva-
tasat a haderén beliili rend fenntartasa alkotta. Fokozatosan —
a polgari lakossag kérésére — terjesztették ki a hataskorét a pol-
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gari lakossagra a hadmiiveleti teriileteken tilra, majd békeido-
ben is a teljes Francia Kirdlysag teriiletére a varosok kivételé-
vel. A testiilet neve eredetileg Maréchaussée (Marizsosszé)
volt, melyet roviddel a ,nagy francia forradalom” kitorését
megelézden valtoztattak csenddrségre. A forradalom id6szaka-
ban ugyan a csenddséget is megsziintették sok mas intézmény-
hez hasonldan, azonban hamar kideriilt, hogy a szervezetre
szikség van, ezért azt visszaallitottak. A testiiletet BUONA-
PARTE Nap6leon modernizalta.>

Eurépaban ugy terjedt el, hogy a Napodleon-i csaszarsag
vonzaskorébe keriilt orszagok altal importalt francia kozigazga-
tasi minta részeként allitottak fel csendérségeket. Napdleon bu-
kasat kovetden pedig — mivel a testiilet kivalo hatasfokkal mi-
kodott — e csendorségeket megtartottak, sot azokban az -orsza-
gokban is bevezették a csendérséget, ahol korabban ilyen szer-
vezet nem milkodott. A XIX. szazad a csenddrség diadalsza-
zada volt, mivel Eur6pa valamennyi orszdgaban létrehoztdk e
szervezetet.>

Magyarorszagra a csenddrség intézménye osztrak kozveti-
téssel érkezett annak ellenére, hogy a reformkorban a férendi
haz mar kezdeményezte magyar csenddrség létrehozasat, mely-
nek érdekében gylijtést is inditott. A magyar csenddség létreho-
zasénak a gondolata azonban nem taldlkozott az uralkodo
egyetértésével, igy a kezdeményezés elhalt.3®

A csenddrséget a HABSBURG-birodalomban eldszor — ha-
gyomanyosan az Osztrak Csdszarsaghoz tartozo — Lombardi-
aban allitottak fel, mivel BUONAPARTE Napoleon uralkodasa
alatt a tartomany a Francia Csaszarsag vazallus allamava valt.
A HABSBURGOK azonban — miutan a tartomany Napoleon bu-
kasa utan ismét a fennhatosaguk ald keriilt — a lombardiai
csenddrséget nem sziintették meg, hanem a testiilet kivalo ered-
ményeire vald tekintettel tovabb miikodtették. A lombardiai
.csendodrség valt a HABSBURG-birodalom neoabszolutista rend-
szere csendorségének a mintajava. A HABSBURG-hatalom a
neoabszolutizmus birodalmi rendvédelmi szervezetként a teljes
vidéki teriiletre kiterjedGen hozta 1étre és miikddtette a csendor-
séget, melynek hataskorét a katonai kozigazgatés alatt allo ha-
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tarérvidékre is kiterjesztette. Az 1849. IIl. 4-én oktrojalt Gssz-
birodalmi alkotményban mar szerepelt, hogy ,, . . . a birodalom
belsé biztonsaganak az Srzése birodalmi iigy.”™’

Ennek a szellemében hoztak létre a vidékre kiterjed6en az
osztrak csaszari birodalmi csendérséget, a varosokra kiterje-
déen pedig az osztrak cséaszari birodalmi renddrséget a HABS-
BURG-birodalom teljes teriiletén.®

A kiegyezéssel ugyan megsziint a csendorség a Karpat-me-
dencében, am a HABSBURG-birodalmi csendérség magyaror-
szagi alakulatainak a felszamolasa targyaban az uralkod¢ altal
1867. 111. 23-an kibocsajtott és bar6 WENCKHEIM Béla beliigy-
miniszter altal ellenjegyzett rendeletben mar szerepel a csend-
orség elnevezés. Ebbdl fakadoan nyilvanvaloan nem lehet el-
fogadni REKTOR Béla ,,4 Magyar Kiralyi Csendorség oknyo-
mozo torténete.” cimi konyvének 14. oldalan szereplé azon vé-
leményt,* hogy a csenddr szavunk elészor valosziniileg 1873-
ban bukkant fel jogszabalyszovegeinkben az 1873/XXI. tor-
vénycikkben.*! Az azonban valdsziniisithetd, hogy a csendér ki-
fejezés a nyelvijitasbol fakadéan a BARCZI-ORSZAGH-féle ,,4
magyar nyelv értelmezd szotara” cimu tobbkotetes szotarban
leirtak szerint 1834 koriil keletkezhetett.*? Annyi azonban bizo-
nyos, hogy a neoabszolutizmus id0szakaban a ,zsandar”
(gendarmerie) kifejezés terjedt el a koznyelvben. A csendér sza-
vunk a csend és az 6r — kozte az Or a magyar nyelv legrégebbi
szogyokei kozé tartozd szogyok — Osszevonasaval jott 1étre.

A magyarorszagi HABSBURG csaszari csendOr alakulatok
megszlintetése ellenére azonban Erdélyben és Horvatorszagban
mégis fennmaradt egy-egy csenddr ezred a kozos haderd kote-
1ékében. Ezen ezredeket a magyar kormany 1876-ban vette at.
Az erdélyi csenddr ezred valt a Magyar Kiralyi Csenddrség
megszervezésének a kiinduld pontjava. TiSZA Kéalman jutott
arra a gondolatra, hogy a gyenge magyar kézbiztonsag megerd-
sitése érdekében 1étre kell hozni a Magyar Kiralyi Csend6rsé-
get, hiszen a csenddrség intézménye valamennyi eurdpai or-
szagban bevalt. E testiilet tipus vidéken a rendet Eurdpa-szerte
megteremtette és eredményesen fenntartotta. E16sz6r a magyar
illetékeseket gydzte meg elgondolasa helyességérol, majd a ko-
z0s minisztertanaccsal — annak ellenére, hogy a rendvédelmi

130



tigyekben az nem rendelkezett kompetenciaval — is vélemé-
nyeztette allaspontjat, ahol az uralkodo6 egyetértését is elnyerte.
Végiil pedig a magyar orszaggyiilés torvénybe iktatta a magyar
csenddrség 1étrehozasat, — miutan a kormanyfo biztositotta a
honatyakat arrol, hogy az Gj magyar rendvédelmi testiilet nem
fog a néhai csdszari birodalmi csenddrség politikai renddrség
jellegli tevékenységéhez hasonlo feladatokat teljesiteni — me-
lyet az uralkodo 1881. I1. 14-én szentesitett. Ez a nap valt 1933-
tol a testiilet napjava.*

A Magyar Kiralyi Csenddrség lényegében a vidék rendor-
sége volt, bar hatosagi jogkorrel nem rendelkezett. A testiileti
tagok rendor kozegként teljesitettek szolgalatot. A csendOrség
kételes volt a kozigazgatds megkereséseinek eleget tenni, ha
azok Osszhangban alltak a vonatkozo torvényekben foglaltak-
kal.#

A csenddrséget bo évtizede leforgasa alatt épitették ki tobb
lépcsOben. Kezdetben a hianyzo legénységi allomanyt kivalo
mindsitésii honvédekkel potoltak, mindaddig, amikor mar meg
tudtak valdsitani a teljes legénységi dllomany hivatasos altisz-
tekkel valo feltoltését. A csendor legénység a honvédség altiszti
karanak a jellegével birt. A csendor legénységgel szemben fel-
vételi elvaras volt a mai fogalmaink szerinti egészséges szel-
lemi ¢és fizikai allapot mellett az ép testalkat, az elemi iskolai
végzettség és a sorkatonai szolgalat eredményes letoltése, vala-
mint a blinligyileg fertézetlen csaladi kornyezet és nemzeth(i
szemlélet, tovabba a ndtlen vagy gyermektelen 6zvegy csaladi
allapot. A tisztekkel szemben a Ludovikai Akadémia elvégzése
volt a testiilethez keriilés eléfeltétele. A Magyar Kiralyi Csend-
Orségbe kizardlag magyar honos, biintetlen el6életi, fiatal férfi-
akat vettek fel. A tiszti kar tagjai szamara a szakmaim felkészi-
tést az elméleti és gyakorlati kozigazgatasi szakvizsga keretei
kozott valositottak meg a probaidd (gyakornoki id6) alatt. En-
nek soran a leendé csendor tiszt egyrészt megismerkedhetett a
majdani beosztottjai altal teljesitendd feladatok végrehajtasa-
nak a teenddivel, tovabba az elétte allo parancsnoki és kiképzési
teendOk Iényegével, valamint e tevékenységet meghatarozo jog-
szabalyi kornyezettel, tovabba a magyar szellemi alkotomiihe-
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lyek azon tevékenységeivel, amelyek eredményei hasznositha-
toak lehettek a varhato szolgalati feladatai ellatdsa soran. A
csenddr tisztek elsd beosztasa dontden valamilyen alacsony
szintll tiszti parancsnoki hely helyettesi beosztasa volt. A le-
génységi allomanynak a probaido alatt kellett eredményesen el-
végezne a jarortarsi tanfolyamot, majd ezt kovetden szolgalatot
teljesitenie. Amennyiben az elo6ljaroi elégedettek voltak a telje-
sitményével, akkor véglegesitették a probacsendort a testiilet-
nél. Valamennyi csenddrnek el kellett végeznie a késobbiek so-
ran a jarérvezet6i tanfolyamot. A legkivalobbak pedig bejuthat-
tak az Ors-parancsnoki tanfolyamra, melynek eredményes el-
végzése soran Ors-parancsnok helyettesi, majd Ors-parancsnoki
beosztasba helyezték dket.*

A rendszer lényege az volt, hogy az allami iskolai végzett-
ségekre alapozd €s egymadsra €piilé szakmai tanfolyamok rend-
szere altal legyen megvalosithato a szakmai karrier, amely egy-
ben biztositotta a személyi allomany naprakész felkésziiltségeét.
Ezt az éllapotot eredményesen egészitette, hogy napirend sze-
rinti foglalkozas keretében a legénységi allomany naponta fog-
lalkozott szakmai témakkal, altalaban a Csenddrségi Lapokban
megjelentetett beliigyi és kozrendvédelmi, vagy a rendvédelem
valamely mas teriiletét érintd olyan tipushelyzetek elméleti
megoldasaval, amely a csend6r jarér szintjén eléfordulhatott.

A személyi allomany felkésziiltsége €s tenni akarasa volt a
zaloga a testiilet kivald eredményeinek. Ezen eredmények el-
éréséhez hozzajarult az egységes ruhdzat, fegyverzet, szervezet
¢s iranyitas. A testiilet szervezeti felépitése 6tlépcsds volt (Ors,
szakasz-parancsnoksag, szar-parancsnoksag, keriilet-parancs-
noksag és végiil csendor feliigyeldség). A keriilet-parancsnok-
sagok rendelkeztek egy-egy pot-szarnnyal is, amelyeknek nem
volt miikodési teriiletiik. A pot-szarnyak végezték a végrehajto
szolgalat eredményes ellatasahoz sziikséges hattértevékenysé-
get (személyzeti munka, gazdalkodas, tovabbképzés stb.). A fe-
ligyeldség kozvetlen alarendeltségébe tartoztak tovabba a koz-
ponti szervezetek. Potldidomitd telep, kozponti anyagraktar, ki-
képzbbazis stb.. A testiilet személyi allomanyanak 5 %-a tarto-
zott a tisztek, Gjabb 5 %-a a hattértevékenységet megvalositok
kozé (gazdaszok stb.) 90 %-a pedig a végrehajtd szolgalatot
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latta el. Az Ors volt a végrehajto szolgalat szintere, a legénység
ott teljesitett szolgalatot. Az 6rsok 1étszama altalaban 6 és 20 6
kozotti volt. Emellett ideiglenes €s allando jelleggel kiilonitmé-
nyeket is létrehoztak ott, ahol kiilonosen indokolt volt a na-
gyobb létszamu csend6ri jelenlét. A csenddrség diszlokacioja is
a permanens valtozas allapotaba jutott, mivel szinte minden te-
lepiilés arra torekedett, hogy naluk is legyen csendér 6rs. Az
Orsok telepitését a domborzat, a novénytakaro, illetve a kozle-
kedési infrastruktira, a lakossag létszama, clhelyezkedése és
Osszetétele, tovabba a blinligyi fert6zottség figyelembe vételé-
vel alakitottak. A testiilet 1étszamat azonban nem gyarapitottak
a lakossagi igényeknek megfelelden, igy az esetek tobbségében
a meglévo létszamot osztottak el tobb ors kozott. Ebbol faka-
ddan pedig nem csupan a nagyobb létszamu 6rsok szama mér-
séklodott erdteljesen, hanem idével a parancsnoksagok szamat
is novelni kellett, mivel egyes 6rsok talzottan tavolra keriiltek a
parancsnoksaguktol. Az eredetileg 6 csenddr keriiletbdl allo
szervezetet a XX. szazad elején 9 keriiletre kivantak ndvelni,
amelybdl azonban az 1. vilaghdbortig csupan 2 1j keriiletet hoz-
tak létre, ezért a testiilet 8 keriilettel miikodott 1914-ben. A 8
keriilet alarendeltségében (keriiletszékhelyek: Kolozsvarott,
Szegerden, Budapesten, Kassan, Pozsonyban, Székesfehérva-
rott, Brasson és Debrecenben) 0sszesen 57 szarny, a szarnyak
alarendeltségében pedig 136 szakasz, végiil pedig a szakasz-pa-
rancsnoksagok ala 2001 Ors tartozott, amely szervezeti egysé-
gekben Gsszesen 11 628 f6 csendor teljesitett az utolsd békeév-
ben. Ez a csendorségi struktura 65 varmegye teriiletére terjedt
ki. Az 1. vilaghaboru alatt pedig a szervezetfejlesztés szoba sem
johetett.6

Mar a dualizmus idészakaban kialakult a csenddrségen és
a renddrségeken — mint két 6 tartopilléren — nyugvo rendvé-
delmi struktira. E két meghatarozo szervezet mellett azonban
mas testiiletek is tevékenykedtek a korabeli magyar rendvéde-
lemben.

A Magyar Kiralyi Pénziigydrséget a kiegyezéskor hoztdk
1étre a Csaszari Birodalmi Pénziigy6rség magyarorszagi szerve-
zeteinek a kivaltasa céljabol. A Magyar Kiralyi Pénziigy6rség a
pénziigyi tarca iranyitasa alatt allt és miikodési teriilete lefedte
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a torténelmi Magyarorszag teljes teriiletét. A pénziigydrség szo
is a testiilet 1étrehozasa kapcsan bukkant fel els6 izben a magyar
jogszabalyok szovegében.

A dualizmus iddszakaban a Magyar Kiralyi Pénziigymi-
nisztérium alarendeltségében 19 szakhatosag mukodott, bar
nem volt jelen valamennyi szakhat6sag valamennyi varmegy¢-
ben. A pénziigyi tarca hatosagainak kdzépszintli iranyitasi teen-
déit a varmegyénként szervezett pénziigyigazgatdsagok végez-
ték. A pénziigyigazgatdsagokat az 1872. évvel kezdodben alli-
tottak fel és a szazadfordulora a Magyar Szent Korona ala tar-
tozo teriileteken mar szinte minden varmegyében miikddtek. A
pénziigyigazgatdsagok komplex szervezetek voltak, amelyek
nem csupan a helyi pénziigyi szakhatosagok iranyitasat végez-
ték, hanem a helyi kozigazgatas pénziigyi feliigyeletét is ellat-
tak. Hataskoriik kiterjedt a varmegyében elteriilé torvényhatd-
sagi jogu varosokra is. A févaros kiilon pénziigyigazgatosaggal
rendelkezett. A pénziigyigazgatosagokban a pénziigyi szakem-
berek mellett megtalalhat6ak voltak azon magyar pénziigyi ha-
tosagoknak a tisztjei, amely pénziigyi szervezetek az adott var-
megyében miikodtek.

A Magyar Kiralyi Pénziigy6rség valamennyi varmegyében
tevékenykedett, valamennyi pénziigyigazgatdsagban jelen vol-
tak a pénziigyor tisztek. A pénziigyorség diszlokacioja tekinte-
tében a varmegyék kertiletét biztosi keriiletekre osztottak, me-
lyek élén a testiilet tisztjei alltak. A biztosi kertiletek iranyitot-
tak a mikodési teriiletiikre telepitett pénziigy6r szakaszokat. A
szakaszok voltak a konkrét pénziigyér munka szinterei. A sza-
kaszokban teljesitett szolgalatot a pénziigyor legénység. a sza-
kaszokon szolgalatot teljesité pénziigyérok 1étszama a kisebb
létszamu csenddr Orsokhoz volt hasonld. Egy-egy pénziigyor
szakasz hatdsagi teriilete tobb telepiilésre is kiterjedt.*

A Magyar Kiralyi Pénziligyorség egységes fegyverzettel,
ruhazattal, szervezettel, szolgalati szabalyzattal rendelkezett, a
pénziigy6rok pedig egységes szakmai felkészitésben és tovabb-
képzésben részestiltek. A pénziigyorség volt a Magyar Kiralyi
Pénziigyminisztérium egyetlen fegyveres szervezete, amely a
dualizmus teljes iddszakaban mikodott. A pénziigyOrség sze-
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mélyi allomanya — mivel a kdzponti allamhatalmat megteste-
sité kormany kozvetlen irdnyitasa alatt allt — az allami alkal-

mazottakra vonatkozo szabalyok szerinti ellatisban részesiilt.

A Magyar Kiralyi PénziigyOrség a pénziigyi hierarchiaba
és a polgari magyar allam rendvédelmi modelljébe egyarant jol
illeszkedd, hatékony szervezet volt.

A fegyorok szervezete — mint a korabeli biintetés-végre-
hajtasi testiilet — a lakossag donté tobbségével ugyan nem ke-
rilt kozvetlen kapcsolatba, mégis fontos és nélkiilozhetetlen
rendvédelmi feladatkort teljesitett a szabadsagvesztéssel jaro
biintetések szakszerli megvalositasa altal.>!

A fegyor testiilet a Magyar Kiralyi Igazsagligyminiszté-
rium hataskorébe tartozott. A testiiletet biintetés-végrehajtasi
intézetenként szervezték meg és iranyitottak. A szervezet mi-
kodtetetésének a szabalyozasa, fegyverzete, 6ltézéke azonban
egységes volt. A testiilet személyi allomanyanak az ellatasa pe-
dig az allami alkalmazottak ellatasi rendszerének a részét ké-
pezte.?

A bilintet6torvénykonyv négyféle szabadsagvesztéssel jard
biintetésfajtat tartalmazott. Ezek voltak a fegyhdz, allamfoghaz,
bortdn és a foghaz. E mellett pedig — a kihagasi térvényben
foglaltak alapjan — létezett még az elzaras is. A fegyhaz biin-
tetést orszagos fegyintézetben, az allamfoghaz biintetést orsza-
gos foghazban, a bortdnbiintetést keriileti bortonben, a foghaz-
biintetést torvényszéki, vagy jarasbirdsagi foghazban, az elzaras
biintetést pedig birdsagi foghdzban valositottak meg.5

A hatarorizet a magyar rendvédelem integrans részéve valt
ugyan a dualizmus iddszakaban, azonban a hatardrizeti felada-
tok ellatasara kiilon hatardrizeti szervezetet eleink nem hoztak
létre kezdetben. A hatardrizet klasszikus harmas tagolasu fel-
adatrendszerének a végrehajtasara, azaz a hatarvonal 6rzésére,
a hatarforgalom ellendrzésére és a hatarrend betartatasara a ma-
gyar szervezetek hatarmenti részszervezeti egységei koziil azo-
kat kérték fel, amelyek alapfeladatai tobbé-kevésbé harmonizal-
tak az adott hatardrizeti teenddk ellatasaval. Mindez azonban
csupan a magyar-roman €s a magyar-szerb hataron volt sziiksé-
ges, mivel az Osztrak Csaszarsag és a Magyar Kiralysag kozotti
hatarvonalat barki, barmikor és barhol szabadon atléphette. A
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két tarsorszag kozotti utas- és aruforgalom ellendrzése nem 1¢é-
tezett.5

Kezdetben a két utlevélkoteles hatarszakasz hatarvonala-
nak az 6rzése kizarolag a Magyar Kiralyi Pénzligy6rség vam-
hatarvonallal rendelkez6 szakaszaira harult. E pénziigy6r sza-
kaszok a hatarvonal 6rzési teenddiket a pénziigydrségi alapfel-
adataik ellatasa mellett valositottak meg. A kiegyezést kovetoen
a pénziigyOrség ezen szakaszai jelentették a magyar hatardri-
zetbe bevont legjelentdsebb erét. A hatarforgalom ellenérzését
a kozeli varosok renddrségeinek a személyi allomanyabdl kikii-
16nitett néhany fos csoportok valositottak meg. A hatarrend be-
tartatasanak a teendoéit pedig a vamhatarvonal menti jarasok ki-
kiilonitett hatarmenti szolgabir6i kirendeltségei lattak el.>

El6szor a hatarvonal 6rzésének a megerdsitésére kertilt sor
1891-ben, amikor a Magyar Kiralyi Csend6rség vamhatarvo-
nallal rendelkez6 Orseit is bevontak a hatardrizeti teendok ella-
tasaba. A csendOrség ezen Orsei is — a pénziigyorségi szaka-
szokhoz hasonl6éan — a csendérségi alapfeladataik ellatasa mel-
let végezték a hatdrvonal Orzési teenddiket. Mindkét testiilet
személyi allomanyanak hatardrizeti teenddket is ellato tagjai
hatardrizeti potlékban is részesiiltek. A hataszéli csenddrséget
tobb izben fejlesztették, a legerdteljesebb formaban 1912-ben,
amikor a szervezetbe olyan elemeket is beiktattak — az OLAH
Sandor altal vezetett csendor tiszti delegacionak az 6rokds tar-
tomanyokban és Bosznia-Hercegovinaban tett tanulmanyttjan
tapasztaltakrol készitett tanulmany jelentésében foglaltak alap-
jan —, amelyeket a testiilet mas részeinél nem alkalmaztak.>

1906-ban létrehoztak a Magyar Kiralyi Hatarrendorséget,
amely a polgari magyar allam id6szakaban az els6 olyan rend-
védelmi testiilet volt, amelynek az alapfeladatat a hatardrizet al-
kotta. A hatardrizet tridszabol azonban csak a hatarrend betar-
tatasat végezte, mely teenddket a hatarmenti szolgabiroi kiren-
deltségektol vette at. Emellett a hatarrend6rség latta el a hatar-
forgalom ellendérzésének a teenddit is, melyet a hatarmenti va-
rosi rendérségek kikiilonitett csoportjaitol vett at, bar a kisha-
tarforgalom ellenérzésébe a beliigyminiszter bevonta a hatar-
sz¢li csendoOrséget is. A hatarvonal 6rzését azonban tovabbra is
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a vamhatarvonallal rendelkez pénziigy6r szakaszok és a hatar-
sz¢éli csendOrség végezte. A hatarrenddrség feladatkorébe tar-
toztak tovabba a tars rendvédelmi testiiletek altal megvalositott
részhatarorizeti feladatok koordinalasa, valamint sziikség ese-
tén a hatarmenti 6nkormanyzati rendvédelmi er6k bevonasa a
hatéardrizetbe >

A Magyar Kiralyi Koronadrség, a Magyar Kiralyi Nemesi

Testorség és a Magyar Kirdlyi Darabont Testérség, tovabbd a
Magyar Kirdlyi Képviselohazi drség is a polgari magyar allam
rendvédelmi modelljének a részeként mikodtek. Kozrendé-
delmi és biiniigyi feladatokat ugyan — a fegy6rokhoz hason-
léan — nem lattak el, azonban a kdzjogi méltosagok, a torvény-
hozo testiilet, illetve a magyar allam szimbolumainak az 6rzése
altal kozvetleniil hozzajarultak a kdzbiztonsag megvalositasa-
hoz, a nemzeti szuverenitas kinyilvanitasahoz.

A koronadrség és a nemesi testorség tekintélyes multtal
rendelkez0 szervezetek voltak, amelyeket a neoabszolutizmus
soran felszamoltak ugyan, azonban a kiegyezés kapcsan 1jja-
szerveztek. A darabont testdrséget osztrak minta alapjan hoztak
létre 1904-ben. E szervezet Iényegében palotadrség volt, felada-
tat alapvetden a Budai Kiralyi Var 6rzése alkotta. A nemesi test-
Orség az uralkod6 személyét Orizte. A Magyar Kirdlysagban e
testiilet felelt Ferenc Jozsef biztonsagaért. Emellett az uralkodot
— osztrak csaszari mindségében — még harom testorség védel-
mezte. Valamennyi testOrség a foudvarmester feliigyelete ala
tartozott. Viszonylag késon, a TISZA Istvan elleni sikertelen me-
rénylet nyoman hozték létre a képvisel6hazi drséget, amely az
orszaggyllés épiiletében és a kdzvetlen kdrnyezetében volt hi-
vatott a rend fenntartasara. A képvisel6hazi 6rség az orszaggyl-
1és elndkének a felligyelete ala tartozott. A koronadrség pedig
az uralkodo és az orszaggyllés egyetértésével felkért két koro-
nadr kompetenciajaba tartozo szervezetként mikodott. A koro-
nadrok személyét torvénybe iktattak, tisztségiik a legmagasabb
kozjogi méltosagok kozé tartozott. Mivel mindharom szervezet
személyi dllomanyanak a tagjai személyiikben katonanak mino-
siiltek, ezért valamennyien az allami alkalmazottakra vonatkozo
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ellatasi rendszerben részesiiltek. Ily mdodon szamos szallal fii-
zOdtek ugyan a Magyar Kirdlyi Honvédséghez, a honvédségnek
azonban utasitasi jogkore e szervezetek irdnyaban nem volt.>®
Nem lehet sz6 nélkiil hagyni azt a manapsag elterjed tév-
hitet, hogy a korona és a koronazasi jelvények 6rzése, valamint
a koronadrség a Magyar Kiralyi Honvédséghez tartozott volna.
Ez a vélekedés nem felel meg a torténelmi valosagnak. Ugyanis
valamennyi katonailag szervezett értestiilet személyi allomany-
nak a tagjai, — mivel személyiikben katonanak mindstiltek —
a honvédelmi tarca kompetenciajaba tartozott. Ez azonban nem
jelentette azt, hogy az érintett szervezet felett is diszponalt
volna a Magyar Kiralyi Honvédelmi Minisztérium. A koronadr
testiilet felett az irdnyitasi jogkor egyértelmtien a két koronadr
kompetenciajaba tartozott. A koronadrség személyi utanpotla-
sanak is — mivel a testiileti feladatkor alapvetéen diszelgo jel-
legii volt — a bazisat a Magyar Kiralyi Honvédség alkotta. Ma-
sutt ilyen jellegii felkésziiltséggel rendelkezdkre nem szamitha-
tott a koronadrség. Az is tény, hogy a testiilet mitkodéséhez
sziikséges targyi feltételeket (ruhazat, fegyverzet stb.) a hon-
védség hadtapszolgalata biztositotta. Ez azonban nem jelentette
azt, hogy rendelkezett is azok felett. Konnyii belatni, hogy cse-
kély Iétszamu szervezetek esetében — mint példaul a testérség,
koronadrség, vagy a képviselohazi érség — doreség lett volna
onallo hadtapszervezetet 1étrehozni. Inkabb rabiztak a gazdal-
kodasi teenddket arra a mar meglévé szervezetre, amelynek az
alapfeladatai leginkabb harmonizaltak e testiiletek eredményes
mikodéséhez sziikséges gazdalkodasi teenddkkel.
Osszességében a magyar rendvédelmi modellben 4tstruk-
turalodasi folyamat zajlott, melynek soran az onkormanyzati
dominanciatol haladtak a centralizacio iranyaba, a polgari fegy-
veres Ortestiilet tipusu szervezetek tulsulya feldl a katonailag
szervezett fegyveres Ortestiiletek t6bbségi modellje felé. Az 1.
vilaghaboru kitorésekor ¢ folyamat még nem fejez6dott be. A
modell kiépiilése és a kialakulé modosulasi folyamatok egy-
arant a nemzeti érdekeknek valo hathatésabb megfelelést 6szto-
nozték. A kiegyezéskor az idegen elnyom6é HABSBURG-hatalom
elleni hathatos védekezési reflexeként megvaldsitott rendvé-
delmi rendszer konkrét elméleti gyokerei a reformkorig nytltak
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vissza. Ebbdl fakaddan egyértelmii volt a decentralizalt és az
onkormanyzatisagra hagyatkozo rendvédelmi modell kialaki-
tasa, pedig az dnkényuralmi rendvédelemnek a kdzpontositas-
bol fakado eldnyei kézzelfoghatdak voltak, azokat azonban el-
homalyositottak a nemzetellenes allami terror cselekményei.

A dualizmus idészakaban azonban felszinre keriiltek az
Oonkormanyzati orientaltsagi rendvédelmi modell hatranyai.
Ezen hatranyok kikiiszobolése érdekében pedig — szintén a
nemzeti érdekeknek megfeleléen — a centralizacié altal ny;-
totta lehetOségeket igyekeztek kiaknazni. Ez a valtozas hosszas
folyamat forméajaban zajlott le tobb lépcsdben.

A hatorszag rendvédelme az 1. vilaghabort soran sajatsa-
gosan alakult, mivel a habort elhtizodo id6szaka megnoveke-
dett rendvédelmi teenddinek az ellatasara a magyar allam felké-
sziiletlen, vagy csupan részlegesen felkésziilt volt. Magyaror-
szag olyan rendvédelmi modellel 1épett be a haboruba, amely-
nek a hatékonyabba tétele folyamata még nem fejezddott be €s
a hdborabdl fakadd rendvédelmi teenddk ellatasara alkalmas
szerkezetmddositasokra vald felkésziilést is nélkiilézte a mo-
dell.

Az utols6 békeévben a Magyar Kiralysagban 282 870
km°®-nyi teriiletre kiterjedéen, csaknem 18 264 532 fonyi lakos
korében 6sszesen 8 rendvédelmi testiilet — a rendérségeket egy
testiiletként kezelve — tartotta fenn a rendet kielégit6 hatasfok-
kal. E testiiletek voltak a:

- Magyar Kiralyi Csendérség 1881 — (12 000 6, 36,6%)
katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet;

- magyar renddrségek 1867 — (12 000 16, 36,6%)
polgari fegyveres Ortestiilet;

- Magyar Kiralyi Pénziigy6rség 1867 — (5 500 16, 16,77%)
polgari fegyveres Ortestiilet;

- fegyorok 1870 — (3 000 £6, 9,15%)
polgari fegyveres Ortestiilet;

- Magyar Kiralyi Képviselhazi Orség 1912 — (78 £6, 0,25%)
katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet;

- Magyar Kiralyi Koronadérség 1867 — (58 16, 0,19%)
katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet;
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- Magyar Kiralyi Nemesi Testorség 1867 — és Magyar Kira-
lyi Darabont Testorség 1904 — (a két testérség 142 16, 0,44%)
katonailag szervezett fegyveres Ortestiiletek.

Osszesen 32 778 {8, amelybdl 20 500 £8 (37,46%) tartozott
a katonailag szervezett fegyveres Ortestiiletek és 12 278 {6
(62,56%) a polgari fegyveres Ortestiiletek személyi allomanya-
hoz. Az éallami renddrségeket leszamitva pedig az onkormany-
zatok iranyitasa ala mintegy 9 000 f6 rendér tartozott a teljes
1étszam 27,46 %-a.%

Egyértelmi a kiegyezés idépontjahoz viszonyitott aranyel-
tolodas a katonailag szervezett fegyveres Ortestiiletbe tartozo
személyi allomany javara, amely dontéen a Magyar Kiralyi
Csenddrség felallitasabol fakadoan jott 1étre. A kiegyezéskor —
a még szerény létszamu rendvédelmi modellen beliill — az 6n-
kormanyzati kompetencidba tartozé rendvédelmi testiiletek sze-
mélyi allomanyéanak az aranya 57,75 % volt. Hasonl6 volt a
helyzet a polgari fegyveres rendvédelmi testiiletek és a katona-
ilag szervezett fegyveres rendvédelmi testiiletek aranya tekinte-
tében is. A kiegyezéskor a magyar rendvédelmi modellen beliil
a polgari fegyveres Ortestiiletek személyi allomanyanak a mo-
dellben tevékenykedd valamennyi testiilet tagjahoz viszonyitott
aranya 98,65 % volt. Ezzel szemben az utolso békeévben ez az
arany 62,56%-ra modosult. Ertelemszertien a fennmaradé 1ét-
szam a katonailag szervezett fegyveres Ortestiiletek személyi al-
loménya korébe tartozott.®

A magyar rendvédelmi modell haborus koriilmények ko-
zotti alkalmassaganak a jogi feltételrendszerét az 1912. évi ki-
vételes hatalomrol szol6 torvény fogalmazta meg. Az osztrak
birodalomban mar joval korabban és tobb térvényben szaba-
lyoztak a kivételes hatalom témajat a haboru el6tt utoljara 1913-
ban. A Magyar Kiralysagban a kozos haderd tobbszori siirge-
tése nyoman 1912-ben hozta 1étre az orszaggyilés a kivételes
hatalomrol sz616 torvényt.®!

A kivételes hatalom gyakorlasara vonatkozdan Eurdpa-
szerte torvényeket alkottak ebben az idében. Ezen jogszabalyok
1ényege arra vonatkozott, hogy a polgarok szabadsagjogait kor-
latozzak, illetve a kdzponti hatalomgyakorlés jogosultsagait ki-
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szélesitsék, tovabba az er6forrasok haborus igénybevételi lehe-
tédségének a nehézségeit felszamoljak a megvivando harc ered-
ményessé tétele érdekében. A kivételes hatalom gyakorlasa sza-
balyozasanak kétféle tipusa alakult ki. A német minta szerint a
kivételes hatalmat a haderé gyakorolta, a brit minta szerint pe-
dig a kormany. Az Osztrak-Magyar Monarchia Osztrdk Csa-
szarsagaban a német mintat kovették, a Magyar Kirdlysagban
pedig a brit mintat. Ennek kovetkeztében a Magyar Szent Ko-
rona ala tartozo6 teriileteken a rendvédelmi testiiletek — a had-
miveleti teriiletek kivételével — nem keriiltek a haderé fenn-
hatosaga ald habora idészakaban sem.

Biztositva volt tehat, hogy a magyar rendvédelmi testiile-
tek a hdboru sordn is magyar iranyitas alatt maradtak. Rendel-
kezésre alltak a miikddéshez sziikséges jogi keretek, melynek
csupan az alapjat alkotta a kivételes hatalomrdl sz616 torvény,
mivel a részletek szamos alacsonyabb szintii jogszabaly kereté-
ben formalodtak.

A Magyar Kiralysagban a kormany — eltéréen az Osztrak
Csaszarsagtol — nem csupan a kivételes hatalom egyes tertile-
teinek a megvalositasa érdekében kért fel kormanybiztosokat,
hanem a kozos haderd felso vezetésével valo érintkezés céljabol
is. A magyar korméany ily médon fenntartotta magéanak a dontés
jogat a Magyar Kiralysag teriiletén a véderd alakulatainak a fel-
vonulasa, ¢lelmezése kapcsan felmeriil6 hadiszolgaltatasok tel-
jesitését illetdéen. Az Osztrak Csaszarsaggal ellentétben — ahol
arendeleti kormanyzasra torténd attérésbol fakaddan a térvény-
hozas mukodését felfiiggesztették, az eskiidtbirosagok teveé-
kenységét sziikitették, igy a politikai jellegii igyek targyalasa a
katonai birosagokhoz keriilt — a Magyar Kiralysagban csupan
a katonai témaju biiniigyek tartoztak a hadbir6sagokra.

Az Osztrak Csaszarsagban a hadilizemek felligyeletét a
Haborts Feliigyeld Hivatal végezte, ezzel szemben a Magyar
Kiralysagban e feladatkort a kormany megbizottjai lattak el. A
hadi utanpotlas biztositasa céljabol az ipari tizemekben és a me-
z0gazdasagi birtokokon 1 560 000 f6t foglalkoztattak az Oszt-
rak-Magyar Monarchia gazdasagaban. E munkastomeg Ma-
gyarorszdgon dolgozo része felett a magyar kormany diszpo-
nalt. Ezzel szemben a k6zos hader6 az Osztrak Csaszarsagban
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tartomanyfonoki hataskoroket is atvett. Magyarorszagon ehhez
hasonl6 4truhdzasra nem kertilt sor.

1915-ben a magyar kormany a Magyar Kirdlysagot illetéen
elhéritotta a Hadsereg-fGparancsnoksag azon elképzelését,
hogy az Osztrak-Magyar Monarchia hatdrai mentén hatarvé-
delmi térségeket alakitsanak ki. 1916-ban a Hadsereg-f&pa-
rancsnoksag ugyan létrehozta a hatorszagi katonai karhatalmi
alakulatokat, ezeknek a Magyarorszagon allomasozo csapatait
azonban a magyar kormany a Magyar Kiralyi CsendOrség ala-
rendeltségébe helyezte. A magyar kormany 1918. II. 10-én ha-
tarozott arrol, hogy a magyarorszagi karhatalmi eréket a kor-
many felligyelete alatt 4116 egységes vezetés ala helyezi. A 1918
marciusi dontés alapjan 1918 majusaban felallitott katonai rend-
orség — melynek alapfeladata a katonai objektumok és hadi-
iizemek rendeltetésszertii hasznélatdnak a biztositasa volt —
sziikség esetén a magyar rendvédelmi testiiletek tevékenységét
is tamogathatta. Az 1. vilaghaboru rendfenntartasanak ebbe az
Osszképébe illeszkedik a magyar rendvédelmi testiiletek fel-
iigyeletének a témaja.%

A Magyar Kiralysagban tehat a habora idészakaban a ma-
gyar vezetés alatt maradt a rend védelme. A gondok nem a rend-
védelmi testiiletek feletti kompetencia témajaban keletkeztek.
A jogi természetii felkésziilés azonban korant sem bizonyult
elégségesnek. A 32 778 6 Osszlétszdmu magyar rendvédelmi
testiiletek koziil nyilvanvaloan nem lehetett bevonni a kézrend-
védelmi feladatok ellatdsaba a biintetés-végrehajtasi testiiletek
tagjait, a testorségeket, a koronadrséget ¢s a képviselohazi Or-
séget, tovabba a renddrségeket is csupan részlegesen lehetett
ilyen jellegii feladatok ellatasara igénybe venni. A fennmarado
mintegy 24 000 f6 — azaz 12 000 6 csend6r és 12 {6 renddr —
koziil pedig a tobbnyire szedett-vedett fegyverzettel, kiképzett-
séggel és polgari stilust vezetéssel mikodé renddérségek alkal-
matlanok voltak csapaterds karhatalmi feladatok ellatasara. Bé-
keiddszakban ezek a testiiletek a rendszeresitett 1étszamukkal a
rendet fenn tudtak tartani, bar a karhatalmi feladatok teljesité-
sére egyediil alkalmas Magyar Kiralyi Csendorség is — a nagy
teriileten kislétszamu szervezeti egységekre bontott diszlokaci-
0jabol fakadoan — csupan a nem til jelentds létszamot igényl6
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karhatalmi feladatok ellatasara volt alkalmas. Nagyobb 1étsza-
mot igénylé karhatalmi feladatok ellatasara a haderd kijelolt
csapatai voltak hivatottak békeidben is.%

A magyar rendvédelem két pillértestiilete koziil a mérsé-
keltebb képességekkel rendelkez6 rendbrség atszervezés elott
allt. A rendvédelem élcsapatat alkoté a Magyar Kiralyi Csend-
Orségre harult az orszag teriiletének és lakossaganak nagyobb
részén a rend fenntartasa. A két pillértestiilet 1étszamat azonban
jelentésen megritkitottak a behivasok, illetve a frontszolgalatra
az Onkéntes jelentkezések. A Magyar Kiralyi Csendérség lét-
szamat emellett tovabb apasztotta a tabori csendéri szolgalat el-
latasi kotelezettsége is. A csend6rok a haderében altalaban al-
egységparancsnoki beosztasok (szakasz- €s szazad-parancsnok)
tekintetében kozkedveltek voltak, mivel a felkésziiltségiikbol és
az ¢életmodjukbol fakadodan szellemileg €s fizikailag is kivaldan
el tudtak latni ezen beosztasokat. A csdkkent 1étszamu csend-
6rok és rend6rok szama pedig mar kevésnek bizonyult a haboru
miatt megnovekedett rendvédelmi feladatok ellatasdra. Utan-
potlas pedig nem érkezett, mivel a szolgalatra alkalmas lakos-
sagot a frontokra iranyitottak.5

Ezen a helyzeten az sem valtoztatott lényegesen, hogy
1914. IX. 16-an létrehoztak a polgari 6rséget, amelynek az alap-
feladata a rendvédelmi szervezetek timogatasa volt. A polgar-
Orség szabalyzatat az egész orszagra kiterjedden egységesen al-
lapitottak meg. A polgarérok karszalaggal és sajat maguk altal
beszerzett fegyverrel lattak el szolgalatukat. A polgarérség nem
volt hatésag, szolgalatat az onkormanyzati utasitdsoknak meg-
felelden latta el. Lényegében a csendérség ¢és a rendorség se-
gédcsapataként mitkodott. 56

Az 0Osszeomlas iddszakaban — az elégtelen létszamu
csendoOrség és rendorségek mellett — szamos milicia jellegii
fegyveres testiilet 1étesiilt, nem ritkan lokalis jelleggel. A ma-
gyarorszagi tanacskoztarsasag kikialtasat kovetéen valamennyi
rendvédelmi szervezetet a Voros Orségbe integraltak. A tanacs-
hatalom bukésat kovetéen pedig a megtépazott csendorségre és
rendoérségekre szallt vissza a rendvédelmi teenddk ellatasa. A
tiszti kiilonitmények és a szervez6do Nemzeti Hadsereg
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ugyanis elsésorban karhatalmi teenddket lattak el, illetve a ta-
nacskoztarsasagi tisztségviselOket igyekeztek elfogni, nem rit-
kan veliik leszamolni.’

A polgari magyar allam rendvédelme a dualizmus id6sza-
kaban jelentOs valtozasokon esett at és jelentOs atszervezés elott
allt az 1. vilaghaboru kitérésekor. Hianyos képességei és sziikos
létszama ellenére is — nagy nehézségek aran, de — fenntartotta
a rendet, az 6sszeomlas éveiben azonban mar a rend védelme
meghaladta a lehetdségeit. A polgari magyar allam illetékesei
azonban tanultak a korabeli magyar rendvédelem tapasztalatai-
bol és a tanacshatalom bukasat kovetden a tapasztalatokat igye-
keztek hasznositani a polgari magyar rendvédelmi modell reor-
ganizacioja, illetve fejlesztése soran.%®

Osszességében elmondhaté, hogy a dualizmuskori polgari
magyar rendvédelem nem, vagy csupan részlegesen volt felké-
sziilve a haborus rendvédelemre. Ez az allitas azonban nem egy-
forman igaz a korabeli magyar rendvédelem valamennyi észak-
teriiletére. A hatardrizet terén ugyanis az atallas jol elokészitett
volt.

Mivel a dualizmuskori Magyar Kiralysagban a hatardrizet
lényegében csupan a vamhatarokon, azaz a magyar-roman €s a
magyar-szerb hataron folyt, ahol Magyarorszag hatarai egybe-
estek az Osztrak-Magyar Monarchia kiilsé hataraival, ezért a
katonai hatarérizetre valo attérés tervezése is erre a hatarsza-
kaszra korlatozodott. Az Osztrak Csaszarsag és a Magyar Ki-
ralysdg kozos hatdran nem volt valoszinlsithetd harccselek-
mény. A magyar-roman ¢és a magyar-szerb hatarvonalakon
azonban fennallt a lehetdsége a fegyveres konfliktusoknak,
vagy a hatarmenti térségek hadmiiveleti teriiletté valasanak. Eb-
bol fakadodan pedig a kozos haderd illetékesei mar békeidoben
elkészitették a katonai hatarérizetre valo attérés terveit. A kato-
nai hatarérizet kivitelezésére a mozgoésitasok kezdetétdl a had-
erének a hatarvonalra valé felvonulasaig keriilt sor. Ezt kove-
téen mar nem hatarGrizetr6l, hanem hatarvédelemrdl lehetett
sz0, illetve a véderd valamilyen timadé vagy védekez6 miive-
leteirdl.%
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Békeidészakban a magyar hatarGrizet vezetO testiilete a
Magyar Kiralyi Hatarrendérség volt, haboruban azonban a ha-
tarszéli csenddrség jutott vezetd szerephez.”

Az Osztrak-Magyar Monarchidban a hadmiiveleti iranyo-
kat felosztottak a hadtest-parancsnoksagok kozott. Ebbol faka-
ddan a romén és a szerb hatarszakaszon a katonai konfrontaciot
elokészitd katonai hatarérizetre vonatkozo terveket a teriiletileg
illetékes hadtest-parancsnoksagok vezérkari osztalyai dolgoz-
tak ki. A magyar rendvédelmi testiileteknek a hatardrizetben
résztvevo helyi szervezeteinek képviseldivel a helyszinen
egyeztették a tervekben foglaltakat 1912-ben a tertiletileg illet-
¢ékes hadtest-parancsnoksagok vezérkari osztalyainak a képvi-
sel6i.™

A katonai hatarérizetre valo attérés idoszakaban a hatar-
menti térségben €16 hadkoteleseknek nem az orszag belsejében
felallitott bevonulo kdzpontokba kellett utazniuk, hanem a ha-
tarmenti csendor 6rsokon kellett jelentkeznilik. Fegyvereiket,
felszerelésiiket a hatarszéli csendor Orsokon taroltak, illetve
amit lehetett azt otthoni tarolasra kiadtdk a bevonulasra terve-
zett személyeknek. Ok a bevonulasukkal a csenddr Srs-parancs-
nokok alarendeltségébe keriiltek, akik a haderének a hatarra
valo felvonulasaig a hatarérizetet irdnyitottak, azt kovetden pe-
dig a hatarra felvonult tisztjei vették at az iranyitast. A hatar-
menti pénziigyOr szakaszok személyi allomanyat mozgdsitas-
kor népfolkel6i allomanyba helyezték, ok is a teriiletileg illeté-
kes csenddr Ors-parancsnoknak az alarendeltségébe kertiltek.
Az érintett pénziigyOr szakaszoknal kizarolag 30 év alatti nétlen
pénziigy6rok teljesithettek szolgalatot, akiknek a fegyverzetét
és 0oltozékét folyamatosan kifogastalan allapotban kellett tar-
tani. Az érintett pénziigyOrok szadmara — a hatarsz¢li csendor-
ség személyi allomanyahoz hasonléan — a hadero rendszeresen
tovabbképz0 tanfolyamokat szervezett, amelyeken a megjele-
nésiik kotelezd volt.”

A hatarsz€li csend6r Orsok épiileteit a katonai hatarérizetre
torténd attérés eldkésziileti teenddinek a részeként kibovitették
és futdarkokkal, valamint 16allasokkal vették koriil, melyeket -
drotakadalyokkal is megerdsitettek. Az orsok kornyezetében a
rendszeresitett személyi 16fegyverek hatasos 16tavolsagan beliil

145



a kilovést zavard novényzetet kiirtottak. Az 6rsok szamara —
mivel az orszag ezen tavoli vidékeit még nem lattak el telefon-
vonalakkal, illetve tavird késziilékekkel — a hader6 ugyneve-
zett optikai tavjelzo késziilékeket biztositott, melyek lehetdveé
tették az Orsok kozott a folyamatos 0sszekottetést. E késziilékek
kezelésére pedig az érintett személyi allomany szamara tanfo-
lyamot szerveztek.”

A katonai hatardrizetre torténé attérés idészakaban is alap-
vetden jarérozéssel valdsult meg a hatarvonal érzése, azonban
a békeiddszaktol jelentdsen eltérd koriilmények kozott. A koz-
lekedési infrastruktura és a csapatok elhelyezésére alkalmas
mitargyak 6rzésére tigynevezett vonalszakasz és miitargy Orsé-
geket hoztak 1étre, melyekhez tartalékerdt is rendeltek az eset-
leges tamadasok alkalmaval igénybe vehet6 megerdsitések cél-
jabol. A két f6s jarérok helyett 6-12 {6s jaréroket vezényeltek,
amelyeknek mar nem a csempészek elfogasa volt a feladata, ha-
nem az ellenséges er6k jarérei az orszag teriiletére vald behato-
lasanak a megakadalyozasa. Emellett a magyar jaréroknek to-
rekednilik kellett az ellenséges teriiletre telepiilt katonai erdk
felderitésére, tevékenységiiknek mar sokkal kevésbé szabott ha-
tart a hatarvonal, mint békeidészakban. Alapelv volt, hogy a jar-
Orok tagjai kozott lehetdleg legyen mindenhol egy 16, aki a helyi
terepet jol ismeri.”

A katonai hatardrizetre azonban az Osztrak Csaszarsaggal
k6z0s hatarvonalon — ahol a jelenlegi ukran és lengyel térség-
bdl inditott orosz csapatok behatolasa valosult meg a Karpat-
medencében — nem keriilt sor, mert ebben a térségben béke-
iddszakban sem létezett magyar hatardrizet. Az 1916. évi roman
hatbatamadas kapcsan pedig szintén nem Keriilt sor a katonai
hatarGrizetre valo atallasra, mivel a roman hatbatamadas varat-
lanul érte az Osztrak-Magyar Monarchiat, igy annak kivédésére
nem is tettek 1épéseket.

A polgari magyar allam rendvédelmi modelljének dualiz-
muskori iddszaka a magyarorszagi tanacskoztarsasag létrejotté-
vel zarult és annak bukésaval kezd6dott a modell masodik 1d6-
szaka.
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A polgari magyar dllam rendvédelmi modelljének masodik

idoszaka 1ényegében megegyezett ugyan a dualizmuskorival,
azonban voltak eltérések is.

A masodik periodus elsd éveire a tiszti kiillonitmények te-
vékenysége nyomta ra a bélyegét. A tanacskoztarsasag utani
kozhangulatot a biztonsagot mindendron érzés jellemezte. En-
nek volt az egyik valfaja a tiszti kiillonitmények mitkodése, me-
lyek a tanacshatalom tisztségvisel6it igyekeztek felkutatni és fe-

s

crer

rend fenntartasanak a funkcioi fokozatosan visszakeriiltek a ma-
gyar rendvédelmi testiiletekhez.

A trianoni békediktatumig a romjaibol ujraépitkezo dualiz-
muskori rendvédelmi testiiletek lattdk el az orszag rendvédel-
mét nehéz koriilmények kozott. A megszallt teriileteken a meg-
szallo csapatok altalaban lefegyverezték a magyar rendvédelmi
testiileteket és a megszallo hadseregeknek rendelték ala.” Volt,
ahol mar a trianoni békediktatumot megelézéen hozzafogtak a
megszalld orszag rendvédelmi szervezeteinek a kiépitésé¢hez. A
megszallo csapatokra jellemzd volt a magyarellenesség,’ to-
vabba azon térségekrodl, amelyekrdl ugy gondoltdk, hogy nem
csatoljak az orszagukhoz, igyekeztek a mozdithato értékeket el-
szallitani. E téren a roman haderd jart az élen.”’

A magyarorszagi tanacskoztarsasag bukasaét kovetden a
dualizmuskori rendvédelmi rendszer Gjjaszervezésével valosi-
tottak meg a rend fenntartasat. Az elso €s talan a legfontosabb
modositast a magyarorszagi renddrségek allamositasa ké-
pezte.”® Az allamositasi folyamat 1919 novemberében kezdd-
dott és 1921 augusztusaban fejez6dott be. Az allamositési fo-
lyamat el6tt elkezdddott a renddrdk tanacshatalom alatt tanusi-
tott magatartasanak az elbiralasa igazolasi eljaras formajaban.
A fovarosi rendérség ekkor mintegy 3 400 fonyi személyzeté-
bol 111 foellen inditottak eljarast, koziiliik 50 f6 esetében — a
személyi allomany 1,77 %-4ra kiterjedéen — zarult a vizsgalat
elbocsajtassal. Hasonloak voltak az aranyok a tobbi rendvé-
delmi testiiletnél is.”
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Magyar Kirdlyi Allami Renddrség elnevezéssel kezdte el
tevékenységét az allamositott rendOrség. Melynek hatdsagi te-
riilete a varosok miikodési teriiletére terjedt ki. Az allamositas
soran mintanak tekintették a févarosi rendorséget. A kor-
manyz6 1920. X. 23-an fogadta a megujult rendérség diszelgé-
sét. Ezt kovetoen rendezték a testiiletnél a statuszokat, fizetése-
ket stb., ily modon a testiilet miikddése is stabilizalodott, bar
addig is — megfeszitett munka soran ugyan, de — komoly
eredményeket ért el a tanacshatalom nyoman megtépazott koz-
biztonsag helyreéllitasa terén. 1920 novemberében a renddrség
fegyverezte le a Britanias kiilonitményt.%

A rendbrségnek — amellett, hogy folyt az allamositasi fo-
lyamat — t6bb kihivéssal is szembesiilnie kellett. Egyrészt a ta-
nacshatalom idszakaban elkdvetett tettek kovetkezményei eldl
menekiilni probaldkat kellett felderiteni és iigyeiket kinyo-
mozni, tovabba fel kellett 1épnie a kiilonitményesek tulkapasai
ellen, valamint vissza kellett szoritani a haborus allapotok ko-
vetkezményeként 1étrejott és a kozellatast veszélyeztetd cselek-
ményeket, a kozbiztonsagot rontd magatartasokat €s tetteket. A
renddrség ezen feladatait eredményesen megoldotta. Az 1920-
as évek elso felében pedig megvalodsitasra keriiltek a testiilet
szervezetmodositasi teendoi, illetve a szakmai felkészités mo-
dernizacidja.

A rendOrség Budapest javara tulsulyos volt ugyan, azon-
ban a trianoni békediktatum altal szabott hatarokon beliili tobbi
varosokhoz képet a fovaros tlstlya is vitathatatlan volt. a rend-
Orség személyi allomanyanak megkdzelitdleg 1/4-e teljesitett
szolgalatot a févarosban.

Az allamositott renddérség élén elviekben a fokapitany allt
volna, am a frankhamisitasi igybe keveredése miatt ezt a tiszt-
séget sohasem toltottek be és a fokapitanysag is csupan fantom-
szervezet volt, mivel a fokapitanysagra senkit sem helyeztek. A
fokapitanysag helyett a testiiletet a Magyar Kiralyi Beliigymi-
nisztérium Rendori Osztalya vezette. Az orszag varosaiban pe-
dig varosi kapitdnysagok mukodtek. A varosi kapitanysagok és
a Magyar Kiralyi Beliigyminisztérium ko6zott pedig hét rendor-
fokapitanysag allt. E fokapitanysagok hatosagi teriilete meg-
egyezett a Magyra Kiralyi Csenddrség keriileteinek a miikddési
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tertileteivel, illetve a Magyar Kiralyi Honvédség vegyesdandar-
jainak a teriileteivel. Egy-egy fokapitanysag ala a miikddési te-
riiletén talalhato varosok kapitanysagai tartoztak. Budapest on-
allo fokapitanysagot alkotott, alarendeltségébe pedig a keriileti
kapitanysagok tartoztak.

Az 1930-as évek elején technikai és szervezeti moderniza-
lason esett at a magyar rendvédelem. Ekkor a vidéki fokapitany-
sagokat 6sszevontik egy fokapitanysagba. Igy két fokapitany-
sag maradt, nevezetesen a budapesti és — az ugyancsak buda-
pesti elhelyezésti — vidéki fokapitanysag.

A teriiletvisszacsatolasok nyoman ez a szervezet fennma-
radt, azonban a kapitanysagok szama gyarapodott a visszatért
varosok szdmanak megfelelden. A teriiletvisszacsatolasok nyo-
man 89 vidéki kapitanysag mitkodott Magyarorszagon.®!

Az allamositott rendérségen beliil szamos specializacio va-
l1osult meg. E specializaciok miikddése szamara teret biztosito
szervezeti keretek egy része az aktualis biiniigyi helyzetre nyuj-
tott valasz eredményei voltak, melyeket a helyzet normalizéci-
ojaval altalaban visszafejlesztettek ugyan, de a szaktertiletet el-
lato szervezeti elem megmaradt. Mas rendOrségi szervezetfej-
lesztések a technika, a tudomany ¢és az életmod valtozasaibol
fakado 1j torvénysértdé magatartasi formak kezelése érdekében
jottek 1étre. Ezek a szervezeti egységek viszonylag stabil fej-
lesztési folyamat eredményeként miikddtek és gyarapodtak.
1921-ben allitottak fel a fovarosi rendérség kerékparos oszta-
lyat, 1926-ban pedig a kozlekedési rendérséget, tovabba tobb
1épcsoben fejlesztették a detektivtestiiletet. 1922-ben jelent meg
az allamositott renddrség 11j szolgalati szabalyzata. Az 1920-as
években elkezd6dott a szervezet motorizacidja, helyszineld,
rabszallito és csapatszallitd gépkocsik rendszeresitésével. 1929-
ben felallitottak a biiniigyi radidallomast. 1930-ban létrehoztak
a Kiilfoldieket Ellenérz6 Orszagos Kozponti Hatosagot
(KEOKH). 1934-ben megalakult a rend6rség karhatalmi zasz-
loalja budapesti hataskorrel. 1936-ban felallitottak a budapesti
fokapitanysag szervezetében a kozlekedésrendészeti birdsagot.
1939-ben — mivel a Magyar Kiralyi Folyamérséget beolvasz-
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tottak a Magyar Kiralyi Honvédségbe Honvéd Folyamerdk el-
nevezéssel — a vizirendészeti teendok elvégzése céljabal felal-
litottdk a Magyar Kiralyi Rendérség révkapitanysagait.®?

A Magyar Kiralyi Rendorség szervezetében — a specialis
szakmai feladatok eredményes ellatasa érdekében — tovabbi
specidlis szervezeti elemek voltak a hatarsz¢li rendori kirendelt-
ségek, a hatarforgalom ellenérzése céljabol. A teriiletvisszacsa-
tolasok nyoman hatarmenti kirendeltségek is miikodtek, bar —
elsdsorban a kishatarforgalom ellendrzése céljabol — a hatar-
Orizeti szervezet is miikddtetett hataratkelohelyeket. Karpatalja
visszatérését kovetden pedig a helyi specialis rendori feladatok
eredményes teljesitése érdekében Hatarvidéki Rendorkapitany-
sagot hoztak létre Ungvar székhellyel, amely 7 hatarvidéki
rendori kirendeltséget iranyitott.

Az 4llamositas nyoman kialakuld konszolidalt szervezeti
reformok kovetkezményeként a rendérség fokozatosan felzar-
kézott a Magyar Kiralyi Csendérség mellé, bar a csenddrség a
polgari magyar allam id6szakédban mindvégig megtartotta ve-
zetd szerepét.

A Magyar Kirdalyi Csendorség ott és ugy folytatta a tevé-
kenységét, ahol a magyarorszagi tanacskoztarsasag hatalomra
jutésakor abbahagyta, bar a tanacshatalom miikodése nyoman a
koriilmények egyértelmiien kedvezotlenebbé valtak. A csend-
Orség tovabbra is katonailag szervezett fegyveres Ortestiilet ma-
radt. Diszlokacioja, — bar a két vilaghabor k6zott permanen-
sen valtozott, féleg az 6rsok tekintetében — elsésorban a szer-
vezeti felépitése kisebb modositasoktol eltekintve a dualizmus-
korinak felelt meg.®

A teriilet elcsatolasokat kovetden 1927-ben a trianoni or-
szaghatarok kozott a Magyar Kiralyi Csendorség 7 csendor ke-
rileti parancsnoksaggal miikodott, amelynek az alarendeltsé-
gébe 30 osztaly tartozott, az osztalyok pedig 93 szarnyat, mig a
szarnyak 209 szakaszt iranyitottak. A csendOrségi szolgalattel-
jesités szinterét tovabbra is az Orsok alkottak, 0sszesen 853 Ors-
sel.8

A csendérségre is — a rendérséghez hasonloan — a speci-
alizacio volt jellemz6 a két vilaghaboru kozotti idészakban an-
nak ellenére, hogy a személyi allomany tovabbra is homogén
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maradt, azaz nem bomlott 6rszemélyzetre és detektivtestiiletre.
Létrejott azonban az orszaguti forgalomra kiterjedéen a kozle-
kedési csenddrség, majd a vastti-, késobb pedig a 1égicsendodr-
ség®, végiil pedig a vizi csenddrség csirai is.36 A haboru alatt
felallitottak — a II. vilaghabort soran keletkezett tapasztalatok
nyomdn — a csend6r karhatalmi zaszldaljat 1942-ben az ellen-
séges diverzans cselekedetek felszamolasa érdekében. A testii-
let tekintetében — az els6 éveket leszamitva — ez a szervezet
volt az egyetlen, ahol sorozott személyi allomanyt is foglalkoz-
tattak. 1930-ban létrehoztak a Magyar Kiralyi Csenddrség Koz-
ponti Nyomozo6 Parancsnoksagat, amely a csendor keriileteknél
kialakitott nyomozo szervezeti egységek szakmai feliigyeletét
latta el. A nyomozasokat azonban tovabbra is az 6rsok végez-
ték. Az egyre differencialtabba valo csendori szolgalatteljesités-
ben azonban a csenddr tisztikar tovabbra sem vehetett részt. Az
6 feladatuk alapvetSen az iranyitds és a képzés maradt.?’

A Magyar Kiralyi Csenddrség kettds alarendeltségét ugyan
a trianoni békediktatum eldirasai miatt fel kellett szamolni,
azonban a beliigyi tarca nyilt irdnyitasa mellett személyligyi té-
makban rejtetten tovabbra is fennmarad a honvédelmi tarca
kompetenciaja 1938-ig. Ezt kovetoen pedig — a Bled-i egyez-
ményt kovetden — visszatért az eredeti allapot.

A Magyar Kiralyi Csend0Orség ¢lén a csendorfeliigyeldség
allt a csendorfeliigyeld vezetésével. A Magyar Kiralyi Csend-
Orség orszagos szervezetei voltak:

- Szabalyzatszerkeszt6 és Tanulmanyi Bizottsag;
- Csendorsegi Felszerelési- és Anyagraktar;

- Hirad6-parancsnoksag;

- Ko6zponti Ko6zlekedési-parancsnoksag;

- K6zponti Nyomozo-parancsnoksag;

- Orszagos Biiniigyi Nyilvantarto Hivatal;

- Csendortiszti Tanfolyam;

- Nagyvaradi Csendérs Tanosztaly;

- Galantai Csenddrs Zaszloalj;

- Kiskunhalasi Lovas Kiképz6-parancsnoksag.

A csendOrség szervezete a visszacsatolasok nyoman 1942-
ben 10 csendér keriiletbdl allt. A keriiletek alarendeltségébe 35
osztaly (a két vilaghabort k6zott a Magyar Kiralyi Csenddrség
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parancsnoksagi szintjei mar nem harom hanem négy szintiiek
voltak), 93 szarny- és 173 szakasz-parancsnoksag tartozott
22 000 6 személyi alloménnyal, a szolgalatteljesités helyszinei
pedig — a dualizmuskorival azonosan — az 6rsok voltak, ahol
1 295 &rsén mintegy 22 000 f6 csenddr teljesitett szolgéalatot.®
A csend6r keriilet-parancsnoksagok is rendelkeztek kdzvetlen
alakulatokkal, mint példaul a nyomozo alosztalyok stb. Az al-
sobb szintli parancsnoksagoknak kozvetlen szakalegységei mar
nem voltak, azonban az atlagos biiniigyi helyzettdl 1ényegesen
eltérd térségekben tovabbra is miikddtek csenddr kiilonitmé-
nyek.

A testiilet tevékenységét a két vilaghabort kozotti idészak-
ban is 1ényegében jarérozéssel valositotta meg.¥ A testiilet szol-
galati tevékenységét a biincselekménynek megeldzésére kon-
centralta, amely jelentds mértékben hozzajarult a legendas 90%
koriili biinfelderitési mutatoinak a kialakulasahoz.

A testiilet modernizacioja a két vilaghabort kozotti id6-
szakban vette kezdetét. Kezdetben a kozlekedési csendorséget
szerelték fel gépjarmiivekkel, melynek a gépkocsitipus valtasa-
ira is sor keriilt. A bliniigyi szolgalatot is ellattdk gépjarmtivek-
kel, illetve a karhatalmi zaszloaljat is felszerelték csapatszallito
gépkocsikkal, valamint az olasz gyartmanyu Ansaldo-tipusu
konny harckocsikkal.*®

A polgari magyar allam rendvédelmi modelljének két f6
pillértestiilete a két vilaghabort k6zott is a csendoérség és a rend-
Orség maradt. Mindkét testiilet a teriiletvisszacsatoldsokig
12 000 fovel, azt kovetden pedig 18 000 (rendorség), illetve
22 000 fovel (csenddrség) latta el szolgalatat. Ezen beliil a tiszti
kar aranya mindkét testiiletnél a teljes személyi allomanynak
megkozelitleg 5 %-a, mig a testiilet mikddéséhez nélkiilozhe-
tetlen hattérfeladatokat ellatd gazdaszok stb. 1étszama is a teljes
személyi allomany 5 %-at alkotta. Mindkét testiiletnél tehat a
teljes személyi allomany mintegy 90 %-a latott el valamilyen
konkrét rendvédelmi feladatot.

A személyi allomany felkészitése tekintetében a két vilag-
habora kozotti idészakban a rendérség 1ényegében behozta a le-
maradasat. A két testiilet képzési rendszere — bar nem teljesen
megegyez0 tartalommal ugyan, de — tobbé-kevésbé azonos
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idétartamu felkészitési tanfolyamokbdl allt. Nevezetesen a le-
génységi allomany esetében mintegy egyéves alaptanfolyam el-
végzeését kovetoen osztottak be a csendoroket, illetve a rend6ro-
ket szolgalatba. Altalaban 10 éven beliil kellett a legénység tag-
jainak elvégezniiik a jarGrvezet6i tanfolyamot, végiil pedig a
legkivalobbakat beiskolaztdk a hathonapos — csenddrségnél
Ors-parancsnoki, a rendérségnél ezt a képzési szintet masképp
nevezték — tanfolyamra. A kiilonb6z6é szaktevékenységek,
mint példaul a vizirendészet, kdzlekedési rendészet stb. betolté-
séhez altalaban 1/4 éves id6tartamtl tanfolyamokat szerveztek.
A leend6 csendor- és rendortisztek tovabbra is a Ludovika Aka-
démia, illetve a tudomanyegyetem allam- és jogtudomanyi kar
diplomajaval vehettek részt a kdzigazgatas elméleti és gyakor-
lati szakvizsgarendszerében. A rendérség esetében azonban —
lényegében a tiszti karhoz soroltan — jelen volt még egy koz-
biilsé allomanykategoria nevezetesen a detektivek és az érszol-
galati feliigyelok, akinek az allami iskolai végzettségbeli képe-
sitési kovetelménye az érettségi volt.*!

Mindkét testiilet valamennyi allomanykategéria szdmara a
testiiletben vald véglegesités kovetelményei kozé tartozott a
probaidd, illetve gyakornoki id6 eredményes teljesitése, mely-
nek az id6tartama tobbszori mddositast kovetden mintegy 3 év
volt. Ez alatt az id6 alatt kellett a valasztott hivatashoz sziiksé-
ges elméleti és gyakorlati ismereteket megszerezniiik, melyet az
eldirt tanfolyamok elvégzését kovetd eredményes vizsgakkal
bizonyitottak. A tanfolyamok tartalma természetesen testiile-
tenként és személyi allomany kategoérianként eltérd tartalmu
volt.”?

Ez az 6sszességében 24 000, majd a teriiletvisszacsatola-
sokat kdvetden mintegy 40 000 6 alkotta a két vilaghabort ko-
z06tti magyarorszagi rendvédelemnek a gerincét. Jol felkészitett,
a sziikséges felszereléssel a kor szinvonalan megfelelden ella-
tott, az europai gyakorlattal harmonizal6 jogi szabalyok szerint
tevékenykedd személyi allomany volt. A két rendvédelmi test-
iilet egymassal ¢és a tars rendvédelmi testiiletekkel, illetve a kdz-
igazgatasi szervekkel jogszabalyokban rogzitett példamutato
egyiittmitkodést valdsitott meg, amely nem kis mértékben jarult
hozz4 a kozrend és a kozbiztonsag megerésodéséhez.”
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A Magyar Kiralyi Pénziigydrség a magyarorszagi tanacs-
hatalom bukdésat kdvetden a dualizmuskori feladatkorével és
szervezetével azonosan végezte tevékenységét a trianoni béke-
diktatum altal megcsonkitott Magyarorszagon, majd a visszatért
terlileteken. A harmincas évek elején — amikor a magyar rend-
védelmi szervezeteket modernizaltdk, a Magyar Kiralyi Csend-
orséghez hasonldan — a Magyar Kiralyi Pénziigyorségnél is ki-
alakitottak a testiileti nyomozo szolgalatot. E szolgalat szerve-
zeti keretét olyan Ujonnan létrehozott pénziigyor szakaszok al-
kottak, amelyek feladatkorét a nyomozas képezte, a hatosagi te-
riiletiik pedig szamos biztosi teriiletre kiterjedt.*

A magyar bortoniigy szervezete a két vilaghabort kozott is
a bilintetés-végrehajtasi intézetenként miikodo fegyodr testiilet
volt a trianoni békediktatum hatarai koz¢é szoritott Magyar Ki-
ralysdgban. A fegyOrok feladatrendszere, szervezete kisebb mo-
dositasoktol eltekintve lényegében azonos volt a dualizmus-
koriéval, bar a magyar biintetés-végrehajtasi intézetek szama lé-
nyegesen lecsokkent az elcsatolt teriileteken fekvd biintetés-
végrehajtasi intézmények elvesztése miatt.*s

A Magyar Kirdlyi KépviselShdzi Orség valtozatlan feladat-
korrel és szervezettel az orszaghaz épiiletében és kozvetlen kor-
nyezetére kiterjedo teriileti hatallyal az orszaggytilés elnokének
a felligyeletével latta el tovabbra is a teenddit.

A Magyar Kiralyi Koronadrség is a dualizmuskori feladat-
rendszerével és szervezetével mikodott a két vilaghaboru ko-
z0Otti id0szakban. 1929-ben az orszaggytilés torvényt alkotott a
»zent Korona és a hozza tartozo dragasagok gondviselésérdl”.
Ezt megel6zden a térvényhozas utoljara 1790-ben hozott tor-
vényt a koronadrzéssel kapcsolatosan. Az 1928. évi torvénybe
beépitettek az orszaggyiilésnek a koronaval kapcsolatosan év-
szazadok alatt kikristalyosodott jogait és kotelezettségeit, az
1848-1849-es magyar forradalom és szabadsagharc id0szaka-
ban és az Osztrak-Magyar Monarchiaban attdl némileg eltérd
modon kialakult miniszterelnoki felelésséget. A torvény meg-
hatarozta a koronadrok és a miniszterelnok kdzjogi méltdsagok
viszonyat is. A torvény megallapitotta az 6rzés helyét, az elva-
rasokat, a koronazasi jelvények mozgatasanak és a kulcsok ke-
zelésének a szabalyait is. Ezen szabalyok szerint valosult meg a
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Magyar Szent Korona Orzése, melynek soran a koronadrség —
a dualizmuskori gyakorlatnak megfeleléen a koronadérok fel-

ligyeletével végezte teenddit.*®

A Magyar Kiralyi Testérség a Magyar Kiralyi Nemesi
TestOrség és a Magyar Kiralyi Darabont Testérség maradvanya-
ibol jott 1étre 1920-ban. A testOrséget tObbszor atszervezték.
Szervezetéhez csatoltak a Spanyol Lovasiskolat, majd a teriilet-
visszacsatolasok kapcsan székely testOr szakaszt is felallitottak,
végiil pedig a II. vilaghabort id6szakaban testor 16vész zaszlo-
aljat is létrehoztak, melynek feladata a Budai Var védelme
volt.”’

A Magyar Kirdlyi Folyamdrség a két vilaghabort kozotti
Magyar Kiralysag rendvédelmi testiiletei kozott tijonnan felal-
litott szervezet volt. Az Osztrak-Magyar Monarchia haditenge-
részetének ugyan volt dunai flottillgja, ez azonban k6zos szer-
vezet volt, mivel a haditengerészet is a kozos hader6 részét al-
kotta. A megmaradt dunai flottilla hajoit egyébként is at kellett
adni az antantnak 1918. XI. 1-én — a 11 bérelt hajotdl elte-
kintve — a Csaszari és Kiralyi Dunaflottilla 13 féle hajétipus
formajaban osszesen 72 vizijarmiivel rendelkezett.”

Az 1918. XI. 6-an Budapestre érkez6 Csaszari ¢és Kiralyi
Dunaflottilla utoljara tszott a piros-fehér-piros hadilobogod
alatt. Ezt kdvetOen az osztrakok, a csehek és a morvak kihajo-
zaséaval egyidoben a maradék hajoallomény hajoin felhuiztak a
piros-fehér-zold lobog6t. A dunai flottilla apasztasa a Padua-i
fegyversziinettel kezd6dott. Ekkor 6 monitort kellett atadni az
antantnak, azonban a szdvetséges erdk végiilis 5 monitort és 5
Ornaszadot ,,vettek at” a flottillabol a magyar tiltakozas ellenére.
A tanacshatalom harctevékenységei nyoman végiil is a flottilla
hajoallomanya 22 uszoegységbdl allt. A flottilla személyi allo-
manya ekkor 111 6 tisztet és 650 6 legénységet tett ki.*®

A dunai flottilla szamara a kegyelemdofést a trianoni bé-
kediktatum 120. cikke adta. ,, 4 jelen Szerzédés életbelépésének
idopontjaval az osszes osztrak-magyar hadihajok - beleértve a
tengeralattjarokat is - a Szévetséges és Tarsult Fohatalmak ré-
szére vegervenyesen kiszolgaltatottaknak jelentetnek ki. A dunai
flottillakhoz tartozo minden monitort, torpedohajot és felfegy-
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verzett vizi jaromiivet ki kell szolgadltatni a Szévetséges és Tar-
sult Fohatalmaknak. Magyarorszagnak mindamellett jogaban
all, hogy a dunai folyamrendori szolgdlat céljaira a jelen Szer-
zodés 138. Cikkében meghatarozott Bizottsagtol kivalasztando
harom felderito naszadot tartson. A Szovetséges és Tarsult Fo-
hatalmak felemelhetik ezt a szamot abban az esetben, ha azt az
emlitett Bizottsag helyszini szemle alapjan elégtelennek itélné.
121. Cikk. Az alabb felsorolt osztrak-magyar segédcirkalokat és
segédjdromiiveket le”1%

Az 1921 januar elején a vezérkar javaslatara a miniszterta-
nacs ugy hatarorozott, hogy ,,4 minisztertanacs elhatarozta,
hogy » . . . a nemzeti hadsereget éré megcsonkitdast az allam-
rendészeti szervek és fegyveres ortestiiletek nagyaranyu fejlesz-
tésével fogja ellensulyozni. . .«'""" A Magyar Kiralyi Folyam-
Orséget 1921. III. 1-én allitottak fel. A testiilet 1étrehozasarol
jogszabalyok is sziilettek.!®? Az antant a Magyar Kiralyi Fo-
lyamorség szamara 96 tisztet, 1 524 {6 legénységet ¢s 1 800 {6
fegyver nélkiili alkalmazottat, 6sszesen tehat 3 420 fonyi sze-
mélyzetet engedélyezett. A testiilet a beliigyi trca iranyitasa ala
tartozott, mivel legalis feladatat a vizirendészet alkotta. Rejtet-
ten azonban a honvédelmi tarca feliigyelete alatt allt.

A testiilet élén a budapesti székhelyti révfokapitanysag allt,
amelynek az alarendeltségébe 10 révkapitanysag és 10 révki-
rendeltség tartozott. Emellett a révkapitanysagok alkalmanként
révorségeket is kikiilonithettek. A Magyar Kiralyi Folyamorség
hatosagi teriilete kiterjedt Magyarorszag teljes vizboritotta tér-
ségére. 1

A testiiletet fokozatosan igyekeztek hadrafoghato flottil-
lava fejleszteni. Erre 1927. III. 31-e utan mutatkozott nagyobb
esély, amikor az antant Szovetségkozi Katonai Ellendrzo Bi-
zottsaga a helyszini ellendrzését a Magyar Kiralysag teriiletén
megsziintette. Végiil a Magyar Kiralyi Folyamérséget 1939. 1.
25-én kivontak a beliigyi tarca feliigyelete alol és Magyar Kira-
lyi Honvéd Folyamerdk elnevezéssel 6nallo fegyvernemként a
honvédelmi minisztériumhoz helyezték, ahol a honvéd vezérkar
fonokének a kozvetlen alarendeltségébe keriilt. A vizirendészeti
teendok azonban tovabbra is a beliigyi tarca kompetenciajaban
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maradtak. 1939-t61 e teenddket a Magyar Kiralyi Rend6rség
latta el.1%4

A két vilaghaboru kozotti Magyar Kiralysag rendvédelmeé-
nek fontos részét alkotta a hatarorizet. A korabbeli magyar ha-
tarérizet egymast kovetd szervezetei voltak a_Magyar Kiralyi

Vamorség (1921-1931), a Magyar Kirdlyi Hatdrérség (1932-
1938) és a Magyar Kirdlyi Honvéd Hatdrvadaszok (1939—).1%
Mivel a trianoni békediktatum csupan 35 000 fében allapitotta
meg a Magyar Kiralyi Honvédség 1étszamat, ezért a magyar po-
litikai vezetés igyekezett a hatar mellé rejtett katonai erdt tele-
piteni. Az ugyanis nyilvanvalo volt, hogy a csokkentett 1ét-
szamu és a haditechnikai fejlesztésektol eltiltott Magyar Kiralyi
Honvédség a kisantant allamok egyik orszaganak a haderejével
szemben sem képes a gyozelem reményében szembeszallni. A
magyar vezetés azért kivant a hatar kdzelébe katonai erét tele-
piteni, hogy az esetleges ellenséges tdmadas litemét legyen mi-
vel mérsékelni. Ezzel lehetett ugyanis elérni, hogy a hatarkoze-
livé valt ipari gécokban haditermelésre atallitott gyarak gyart-
sanak annyi hadifelszerelést, amellyel a hatorszagi férfi lakos-
sagot legalabb részben fel lehetett szerelni. A mozgositasukkal
lehetett volna elérni, hogy az ellenség ne tudja rovid idon beliil
megszallni a trianoni békediktatum altal megcsonkitott Magyar
Kiralysag teljes teriiletét. A Magyar politikai vezetés az esetle-
ges fegyveres konfliktust mindenképp diplomaciai utra kivanta
terelni mivel az egyértelm volt, hogy habort esetén csak vesz-
tesek lehetiink. A magyar fél az esetleges fegyveres konfliktus
esetén id6t kivant nyerni, hogy a diplomatéink ne a megszallt

srer

gyalni.!%

A magyarorszagi tandcskoztarsasag bukasat kovetden a
Nemzeti Hadsereg valositotta meg a hatardrizetet a demarka-
cids vonalak mentén, mert mas er6 erre a célra nem allt rendel-
kezésre, illetve a hatarOrizetbe bevonhaté nem katonai erdk dsz-
szefogasa ¢€s a hatarforgalom feliigyelete céljabol 1étrehoztak a
hatarforgalmi katonai feliigyel6 (HKF) tisztséget. A tisztséget
betoltd tabornok a honvédelmi tarca feliigyelete ala tartozott. A
trianoni békediktatumot megel6zden a magyar allaspont az volt,
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hogy — az erdélyi hatarszéli csendérség mintajara — a csend-
Orségnek kell megvalositani a hatdrok 6rzését. Mar akkor fel-
merlilt ugyan a katonailag szervezett 6nallo hataror testiilet gon-
dolata, azonban a vezérkar elhamarkodottnak itélte a békeszer-
z0dés megkatése elott ilyen testiilet 1étrehozasat. A hader6tol a
csendbrség vette at a hatarok 6rzését. A csenddség 1920. I1I. 1-
tol 1920. II1. 31-ig vette at a demarkacids vonalon hizodoé hata-
rok Orzését. A trianoni békediktatum l1étrejotte nyoman pedig az
1921. VIII. 25-én felallitott Magyar Kiralyi Vamorség 1921.
IX. 1-vel vette at a csenddrségtol a magyar allam hatarainak az
6rzési teendoit. !

A Magyar Kirdlyi Vamoérség a nyilt szervezetét tekintve a
Magyar Kiralyi Belligyminisztériumhoz tartozott, rejtetten
azonban a Magyar Kiralyi Honvédelmi Minisztérium feliigye-
lete alatt allt. A testiilet szervezeti felépitése négylépcsds volt.
A testiilet élén a vamor feliigyeldség allt. A feliigyeloség ala-
rendeltségébe a vamor keriiletek tartoztak, amelyek szama azo-
nos volt a honvéd vegyesdandarokéval és az 6rzendd hatarsza-
kaszuk is megegyezett a honvéd vegyesdandarok hatarszaka-
szaival. A 7 vamor kertilet-parancsnoksag Osszesen 54 vamor
szakasz-parancsnoksagot iranyitott. A vamor szakasz-parancs-
noksagok alatt pedig 151 vamor 6rs allt. Az érsok voltak a vam-
ori szolgalat teljesitésének a szinterei. A Magyar Kiralyi Vam-
Orség létszama mintegy 4 000 f6 volt. A testiilet nehézfegyve-
rekkel nem rendelkezett, csupan az objektumok védelmére ka-
pott a testiilet sorozatlovo fegyvereket. A személyi allomany
szamara 16fegyverként karabélyt ¢és pisztolyt rendszeresitettek.
A testiiletben katonai erd rejtésére a Szovetségkozi Katonai El-
len6rz6 Bizottsag magyarorszagi helyszini tevékenységének a
besziintetése nyoman keriilhetett sor. Ekkor a Magyar Kiralyi
Honvédség minden harmadik gyalogezredét a testiilet alcajaban
rejtették el.1%®

A Magyar Kiralyi Vamorség és utddszervezetei a hatarvo-
nal Orzését és a hatarforgalom ellendrzését végezték. A hatar-
forgalombol a tavolsagi hatarforgalom ellendrzését a renddrség
hatarszéli rendori kirendeltségei valdsitottak meg. A hatarrend
betartatasat pedig a hatarorizeti szervezetek a tars rendvédelmi
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testiiletek hatar mentén disszlokalo alakulataival kozosen vald-

sitottak meg.!*

A dualizmuskori hatarérizeti gyakorlatot tovabb haszno-
sitd metodikat dolgoztak ki a két vilaghaboru kozotti idoszak-
ban. Ennek a Iényege az volt, hogy a hatardrizetet nem csupan
a hatarok O0rzését megvalosito szervezet végezte, hanem e teve-
kenységet a tars rendvédelmi testiiletek hatarmenti alakulataival
kozosen lattak el. A hatardrizet tobblépcsds volt, amely a hatar
mentén huzodo altalaban 10-15 km széles teriiletsavban valo-
sult meg.

Kozvetleniil a hatarvonal mentén — kezdetben 500 méter,
majd 100 méter szélességben — hizddo hatarsavban kizarolag
a mindenkori hatarérizeti szervezet végezte a hatarvonal 6rzé-
sét. Ez a szervezet kezdetben a Magyar Kiralyi Vamorség, majd
a Magyar Kiralyi Hatarérség, végiil pedig a Magyar Kiralyi
Honvéd Hatarvadaszok voltak. Ennek a savnak az orszag bel-
seje felé esé vonalat a hatarvonallal rendelkez6é csenddr Orsok
Orizték. Ez alkotta a hatar6rzés masodik 1épcséjét. Végiil pedig
a hatarsav bels6 vonalatol az orszag belseje felé szamitott mint-
egy 10-15 km savot nevezték hatarkeriiletnek. Ebben a teriilet-
savban a hatardrizeti testiilet a csenddrség, a renddrség €s a
pénziigyorség kozosen €s Onalldan is végeztek hatardrizeti te-
vékenységet.

A csenddrség altalaban a személyi forgalmat feliigyelte a
telepiilések ki- illetve bejaratainal, a forgalmi csomopontokon,
a tomegkozlekedési eszkozok ellendrzésével. A renddrség a ha-
tarmenti varosok hatdsagi teriiletén ellendrizte az utasforgal-
mat, illetve a hatardllomasokon a tavolsagi hatarforgalmat. A
hatarorizeti testiilet pedig a kishatarforgalom szamara megnyi-
tott hataratkelGhelyeken feliigyelte a hatarforgalmat. A szom-
szédos orszagoktol fliggden és eltérd idészakokban, illetve el-
téré megitéléssel ugyan, azonban dontden a trianoni hatarokon
atvezet utak tobbsége a kishatarforgalom szamara nyitott volt,
legalabb is a nappali orakban. A pénziigydrség az aruforgalmat
ellendrizte, illetve a kereskedok és ipari tevékenységet folytatok
arukészleteit kisérte figyelemmel. A hatarkeriiletben ugyanis —
a csempészet tekintetében kurrens — arucikkek tartasat szaba-
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lyoztak. A kedvelt csempészarukbol a haztartasokban meghata-
rozott mennyiségnél tobbet nem lehetett tarolni. Az ipari, illetve
kereskedelmi célbol tarolt ezen arukhoz pedig a teleptulajdono-
soknak biztositaniuk kellett a hatosagok szamara a folyamatos
hozzaférés és ellendrzés lehetdségét. A hatarkeriiletnek az or-
szag belseje felé es6 részét pedig a pénziigyérség ellendrizte.

A hatarsavot €s a hatarkeriiletet egyiittesen hatarévnek ne-
vezték. A hatardrizet szamara kijeldlt tertilettdl fiiggetlentl 1¢é-
tezett a honvédelmi hatarsav, amelyet a hatarvédelem szem-
pontjai szerint jeldltek ki. A honvédelmi hatarsdvban — amely
részben lefedte a hatarovet — a Magyar Kiralyi Honvédség ha-
tarvédelem érdekében hatosagi jogkorok gyakorlasara volt jo-
gosult példaul a kozlekedési infrastruktira fejlesztése terén stb..

A hatarsavban — a tars rendvédelmi testiiletek hatarmenti
alakulataival k6zosen megvalositott — haromlépcsds hatardri-
zet valosult meg. Mindharom 1épcs6ben a hatarsértések varhatd
iranyaban ¢és idejében tobb vonalasan vezényeltek jaréroket az
érintett rendvédelmi testiiletek.'®

A Magyar Kiralyi Vamoérséget — a testiilet atkeresztelésé-
vel — a Magyar Kiralyi Hatarérség valtotta fel. A hatardrség
szervezete — amely hasonld volt a vdmorségéhez — 1937-ben
7 kertiiletbdl, 24 hatarbiztositd osztalybdl és 70 hatariigyi tiszt-
bol (Iényegében szazad-parancsnoki hataskorrel) és 155 6rsbol
allt. A hatarérség személyi allomanya — a vamoérséghez viszo-
nyitva — ugyan derekasan gyarapodott, igy 1937-ben 7 314 {6
volt, azonban a személyi allomany névekményének a dontd
tobbségét a hatarvédelmi szolgalatot teljesitok tették ki, a hatar-
Orizetben szolgalatot teljesitok 1étszama 5 735 £6 volt. Mindez
azonban a testiilet fedésében elrejtett honvéd gyalog ezredek
nélkiil értendd.

A hatardérség és a belole kialakult hatarvadasz testiilet egy-
arant kéttestli szervezetek voltak. Hatarszolgalatosoknak nevez-
ték a hatarok 6rzését megvalosito szervezeti egységekben szol-
galatot teljesitoket. A testiilet tobbi — egyre nagyobb szamu —
személyi allomanyanak megkiilonbozteto elnevezése nem volt.
A hatarszolgalatosok és a tobbi — azaz a hatarvédelmi felada-
tokat ellatd — személyi allomany egyenruhazata, fegyverzete,
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személyi felszerelése azonos volt. A kiképzettségiik azonban el-
térd volt. A hatarszolgalatosokat a hatarok 6rzésére, a tobbieket
pedig a hatarok védelmére — azaz az ellenséges fegyveres ta-
madas elleni harcra készitették fel. Ennek megfelelden a hatar-
szolgalatosok szamara csak személyi fegyvert és az objektumok
védelmére sorozatlovo fegyvereket, a testiilet fennmaradé rész-
ének pedig a harc megvivasahoz sziikséges nehéz fegyvereket
és egyéb a Magyar Kiralyi Honvédségnél hasznalatos hadifel-
szerelési eszkdzoket is rendszeresitettek.

A Magyar Kiralyi Honvéd Hatarvadasz testiilet kialakita-
sakor a szervezeten beliili hatarvédelmi er6k gyarapitasanak a
folyamata meger6sddott. A Magyar Kiralyi Honvéd Hatarvada-
szok személyi alloményanak a 1étszama 9 424 6 volt. A hatar-
védelmi erék pedig ennél is dinamikusabban gyarapodtak. A
hatarszolgalatosok tevékenységiiket a vamorség, a hatarérség és
a hatarvadasz testiilet keretében is az Orsokon fejtették ki, az
orsoket pedig kiilonbz6 idoszakokban kiilonb6zo elnevezéssel
sz4zad-parancsnoksdg szintli parancsnoksagok fogtak Ossze,
amelyek felett még kétszintli parancsnoksagok voltak talalha-
toak. A hatardrizeti er6kon beliil a hatarvédelmi részleg erdso-
désével azonban a hatarérizettel foglalkozoé parancsnoksagok
felsobb szintjei fokozatosan megsziintek. Helyiiket a hatarvé-
delmi erdk zaszloalj, ezred stb. parancsnoksagai vették at. A
honvéd hatarvadaszoknal mar hatarvadasz zaszloaljak, majd a
fejlesztések eredményeként hatarvadasz dandarok mikodtek. !

A torténelmi Magyarorszag hatarvonala 4 166 km volt
(100%), melybdl 6rzést nem igényelt az Osztrak Csaszarsag
2 083 km hosszu (50%) hatarszakasza, tovabba Bosznia-Herce-
govina 53,26 km hosszsagu (14%) hatarszakasza és a fiumei
hatarszakasz 208,3 (5%) hosszlisagl hatarszakasza. Osszesen
tehat 2 874,3 km hosszusagu hatarszakasz — amely a teljes ma-
gyar hatar hosszanak a 69 %-at alkotta — nem igényelt hatar-
Orizetet. A magyar allamhatar 833,2 km hosszan Romaniaval
volt k6zds (20%), 458,26 km hosszan pedig Szerbiaval (11%).
Osszesen tehat az 6rzendd hatarszakasz hossza 1291,46 km
volt, amely a teljes hatarvonal 31 %-at tette ki. Ezzel szemben
a trianoni hatarok hossza 2 242 km hosszan huzodott (100%).
Ezen beliil a csehszlovak hatar 823 km (36,7), a roman hatar
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432 km (19,27%), a jugoszlav hatar 631 km (28,15%), az oszt-
rak hatarvonal pedig 356 km (15,88%) volt. Ezen hatarszaka-
szok mindegyikén sziikséges volt a hatarérizet.!?

A polgari magyar allam rendvédelmi modelljében a két vi-
laghabora kozotti idoszakban 1938-ig Gsszesen 8 szervezet vett
részt. Ezek voltak az:

- allamositott rendérség (12 000 6 - 31,85%);

- a csenddrség (12 000 16 - 31,85%);

- pénziigy6rség (3 000 - {6 7,96%);

- a vamorség (4 210 f6), majd utddszervezetei a hatarérség
(5 737 16 — 15,25%);

- a biintetés-végrehajto szervezet (3 000 f6 — 7,96%);

- a folyamorség (1 620 — 4,3%);

- a testorség (230 6 — 0,61%)

- a koronadrség (31 6 — 0,09%)

- a képvisel6hazi 6rség (58 6 — 0,15%). (I.sz. melléklet)

A teriiletvisszacsatolasok nyoman tobbé-kevésbé valam-
ennyi testiilet személyi allomanya gyarapodott. A Felvidék déli
savjanak visszacsatolasakor 11 927 km"-el és 8 869 299 fovel,
Karpatalja visszatérésekor 12 171 km"-el és 496 000 fovel,
Eszak-Erdély visszacsatolasakor 43 591 km®-el és 2 185 546
fovel, Délvidék visszatértekor 11 417 km“-el és 1 025 508 fovel
gyarapodott a trianoni békediktatum altal megcsonkitott Ma-
gyarorszag. Magyarorszag teriilete 1938-ban 93 073 km", lako-
sainak szama pedig 10 092 775 {6 volt, ezzel szemben 1942-
ben 172 149 km"®, a lakosainak szdma pedig 14 669 128 {6
volt.!3

A visszacsatolasok eldtt a magyar rendvédelmi testiiletek
Osszesitett személyi allomanyanak a létszama 37 676 {6
(100%). Ko6z06l6k katonailag szervezett fegyveres Ortestiiletnél
szolgalatot 19 676 16 (52,23%), a polgéari fegyveres Ortestiiletek
személyi allomanyaban pedig 18 000 6 (47,77%) teljesitett
szolgalatot.!!4

Ezek a létszamadatok kiilonosen akkor figyelemre mél-
toak, ha szamitasba vessziik, hogy milyen acsarkod6 vélemé-
nyeket hangoztatnak egyesek a rendszervaltas utan €16 koviilet-
ként a két vilaghaboru kozotti polgari magyar allam rendvé-
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delmi modelljérél. Ezen — minden bizonnyal politikai prekon-
cepciok altal motivalt — vélemények a rendvédelmi modell
erejét nyilvanvaloan nem veszik figyelembe. A harmadik évez-
red masodik évtizedében ugyanis csupan a renddrség létszama
— a migransaradat nyoman mintegy 4 000 fével gyarapitva —
48 000 6. a teljes rendvédelemben pedig hozzavetdlegesen
60 000 — 80 000 {6 tevékenykedik. Még takarékosabb volt a
polgari magyar allam rendvédelme a dualizmus id6szakaban. A
polgari magyar allam rendvédelmére tehat nem lehet rafogni,
hogy a biindzés kezelését meghalado olyan er6koncentracio 1ét-
rehozésara torekedett volna, amely alkalmas lehetett a magyar
nemzet elnyomasara.

Ebbe a képbe illik bele, hogy a magyar rendvédelem gya-
korlatilag nem is rendelkezett karhatalmi erdvel. Kezdetben, ha
arra sziikség volt a csendéroket vontak 0ssze, am a nagy tertile-
ten szerte-szét kis alegységekben szétszortan szolgalatot telje-
sitd csendori erdk csak kisebb csapaterds karhatalmi feladatok
végrehajtasara voltak alkalmasak. A Magyar Rendvédelmi mo-
dellben az els6 karhatalmi feladatok ellatdsara specializalt szer-
vezetet a fovarosi renddrség kotelekében 1932-ben allitottak fel
szazader6vel. Ezen alegységet fejlesztettek fel két év alatt zasz-
l6aljja. Ez volt a magyar rendvédelem egyetlen karhatalmi ala-
kulata 1942-ig, amikor Galantan is felallitottak a csendérség ko-
telékében egy karhatalmi zaszloaljat. Ennek az alakulatnak a
feladata azonban nem a tomegfelvonulasok elleni fellépés volt,
hanem — a II. vilaghaborts tapasztalatok alapjan — az ellen-
séges diverzans erdk felszamolasa.!'s Nagyobb csapaterds kar-
hatalmi tevékenység ellatasara tehat kizarolag a honvédség volt
alkalmas, a kijelolt honvéd alakulatok ilyen iranya bevetésére
azonban rendkivill ritkan keriilt sor.

A masodik szakteriilet, amit nem nélkiilozhet egy népel-
nyomo diktatara, az a politikai rendOrség. A polgari magyar al-
lamm idészakaban a magyar rendvédelmi modell testiiletei ko-
z0tt ilyen szervezet nem létezett. Az igaz ugyan, hogy az allam-
hatalom erdszakos megddntésére torekvo €s a tarsadalom egy
csoportjanak a diktatirajat megvalositani szandékozo ideologi-
akat képviseld szervezetek miikodését 1921-ben biincselek-
ménnyé nyilvanitottdk Magyarorszagon. Ezen ideologiakat
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vall szervezetek tagjait pedig a térvény iildozte.!'® Nem 1éte-
zett azonban a vizsgalt idészakban Magyarorszagon olyan rend-
védelmi testiilet, amelynek ez lett volna az alapfeladata. Csupan
a fovarosi renddrség detektivtestiiletének egyik részlege foglal-
kozott a szakteriilettel az egész orszagra kiterjedé hataskorrel.
Késébb pedig a csenddrségnél egy alakulatot hoztak 1étre ha-
sonlo feladatkorrel. E két szervezet 0sszlétszama is rendkiviil
csekély, legfeljebb néhany szdz f6 lehetett a segéderdkkel
egylitt. Ez a 1étszam pedig eltorpiilt a magyar partallam allam-
védelmi hatosaga mellett, amelynek a létszdma tobb mint
30 000 f6t tett ki magahoz vonva a hatardrizetet és a karhatalmi
feladatkort is.

A polgari magyar allam rendvédelmi modelljének szerve-
zeti, azok ereje az dnkényuralmi rendszer jelzdjének a megala-
pozottsagat nem tamasztjak ala, kiilondsen nem akkor, ha figye-
lembe vessziik a partallami terror soran mukodtetett politikai
renddrség tipusu szervezeteket és azok erejét.

Allaspontom szerint a humdn viszonyok taglalasa nélkiil
nem lehet hitelt érdemléen bemutatni a polgari magyar allam
rendvédelmi modelljét. Megitélésem szerint a polgari magyar
rendvédelmi modell humén viszonyainak az értékelése sokkal
fontosabb, mint a modellt acsarkodé modon véleményezdk al-
laspontjanak a kétségbe vondsa.

Ugy gondolom, hogy elsdsorban nem a jogszabalyi kor-
nyezet, nem a foglalkoztatottak 1étszama, hanem a személyi al-
lomany habitusa, a human viszonyok azok a tényezok, amelyek
a korabeli rendvédelem eredményeinek az okozo6i voltak.

A polgari magyar allam idészakéaban az allami alkalmazot-
tak ellatasi rendszere — kisebb modositasoktol eltekintve —
azonos volt fiiggetleniil attol, hogy a fegyveres testiiletek tagja-
iként, vagy civil hivatast gyakorolva alltak az allam szolgalata-
ban. Ezen ellatasi rendszer sarokpontjai voltak a fizetés, az or-
vosi ellatas és a nyugdij. Ezen elemek kiilon-kiilon is biztonsa-
got nyujtottak, 6sszességében pedig olyan koriilményeket jelen-
tettek az allami alkalmazottak ¢€s csaladjaik szamara, amely a
piaci viszonyok atlaganal jobb colt és életre sz0l6 egzisztencia-
lis biztonsagot jelentett.
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Az allami alkalmazottak fizetését nem a kereslet-kinalat ha-

tarozta meg, hanem a tudédsuk tarsadalmi hasznossaga, amely a
képzettségi szintjikkben jutott kifejezésre. E képzettségi alapra
rakodott ra a tapasztalatot megtestesito ,,korpotlek™ azaz az al-
lam szolgalataban eltoltott id6 hossza. Minden allami beosztas-
hoz allami iskolai végzettségbeli kdvetelmény kapcsolddott. Ez
volt az egyik elofeltétele a fegyveres testiiletekhez valo jelent-
kezésnek is. Eredményes felvételi eljaras — melynek soran ér-
tékelték a jelentkezo fizikai és pszichikai allapotat, a blinligyi
¢és nemzetbiztonsagi koriilményeit, a csaladi helyzetét — keriil-
hettek be a jelentkezdk a fegyveres szervezetekhez. Ez azonban
még nem jelentett véglegesitést. Mindenkit probaidore vettek
fel, melynek a hossza a vizsgalt idészakban t6bbszor valtozott
ugyan, végiil azonban harom éves idétartammal stabilizalodott.
A probaidd alatt kellett a leendd testiileti tagoknak elsajatita-
niuk a varhat6 beosztasukhoz sziikséges elméleti és gyakorlati
szakmai ismereteket, megismerkedniiik a leend6 szakteriiletiik
tapasztalatanyaganak a Iényegével. Ezt kdvetéen pedig valami-
lyen helyettesi jellegli beosztasba nevezték ki ket, ahonnan —
eredményes szolgalatellatds nyoman a harom éves probaido le-
teltével — véglegesitették a testiiletnél az arra érdemeseket.
Nem szabad arr6l sem elfeledkezni, hogy valamennyi képzett-
ségi szintben a magyar ifjusag szine-viraga koziil valogathattak
az illetékesek a legkivalobb képességiiek koziil, mivel a talje-
lentkezés folyamatos volt.

Az érettségit, vagy diplomat igényl6 beosztasokat XI és a
gyakornoki beosztési osztalyba soroltdk. Az alacsonyabb kép-
zettséget igénylo beosztasokat ugyan nem soroltak be kdzpon-
tilag, azonban ezen allomanykategoria szamara testiiletenként
szintén kialakitottak fizetési osztalyokat a kodzponti rendszer
mintajara csak alacsonyabb fizetésekkel. Meghataroztak, hogy
mely fizetési osztalyok betdltéséhez milyen allami iskolai vég-
zettség sziikséges. Ezen beliil a megfelelé szakmai tanfolyam
elvégzésével és az eloirt kivarasi ido leteltével 1éphetett valaki
magasabb fizetési osztalyba. Ennek azonban az is el6feltétele
volt, hogy az illetét kinevezzék azon beosztasok egyikébe, ame-
lyekhez a magasabb fizetési osztaly tartozott. Mivel azonban al-

165



talaban tobben voltak, akik a magasabb fizetési osztalybesoro-
14si beosztasok képesitési kovetelményeivel rendelkeztek, ezért
egy-egy fizetési osztalyon beliil fizetési fokozatokat is rendsze-
resitettek, hogy az adott fizetési osztalyban huzamos id6t eltol-
tott szamara is lehetéség nyiljon a fizetésemelésre. A fizetési
fokozatok tehat a tapasztalatokat voltak hivatottak hasznositani
a hivatasban elt6ltott idohoz kapesolodoan. Az allami alkalma-
zottak korében pedig nyilvantartottak, hogy ki, mikor és milyen
képzettséget szerzett. Az allasok megiiresedésekor pedig azon
rangfokozati lista szerint ajanlottak fel a megiiresedett beoszta-
sokat mindig annak a személynek, aki a legrégebben rendelke-
zett azzal a képesitéssel, amely az adott beosztas bet6ltéséhez
sziikséges volt.

A fizetés mértéke tehat a képzettségtol és a tapasztalattol
fliggott. A fizetések altalaban — csekély mértékben ugyan, de
— meghaladtak a piaci viszonyok k6zott az adott szintii tevé-
kenységért biztositott atlagbért. A fizetések dsszege azonban al-
kalmas volt arra, hogy egy csalad tisztességes megélhetését biz-
tositsa. Alapelv volt, hogy az dllam kételessége alkalmazottai
szamara a tarsadalmi allasukhoz mélto életvitelhez sziikséges
feltételek biztositasa. A fizetés azonban a tarsadalmi allashoz

mélto életvitelhez sziikséges feltételek koziil csupan az egyik
volt. A fizetés mellett pénzbeli jarandosag volt a csaladi potlék,
amely az allami alkalmazottnak a vele egy haztartasban €16 jo-
vedelem nélkiili kozvetlen hozzatartozoi utan jart.

Mivel azonban a beosztas tipusok kdzott — azonos képe-
sitési kovetelmények esetében is — jelent6s eltérések lehettek,
ezen eltéréseket potlékokkal honoraltak. Ezen potlékok kozé
tartozott példaul a testiileti potlék, mivel a haza fegyveres szol-
galata veszélyesebb volt, mint barmilyen mas koztisztviseldi
beosztassal jaro teendd ellatasa.!’

A lakhatds biztositasa is fontos része volt a tarsadalmi al-
lashoz méltod életvitelhez sziikséges feltételek biztositasanak.
Eszerint az allami alkalmazottak és csaladtagjaik szamara lak-
hatast kellett biztositani. A fegyveres rendvédelmi testiiletek
esetében ez azt jelentette, hogy a notlen legénység szamara a
lakhatast laktanyai elhelyezéssel, a tobbiek szdmara pedig lakas

166



bérlése altal biztositottak. A beosztasi szinttdl és a csalad nagy-
sagatol fliggd méretli és komfortfokozat lakasra volt jogosult
valamennyi allami alkalmazott. Ezen el6irasoknak megfeleld
lakas lakbérét az allam teljes egészében megtéritette. Mivel pe-
dig a lakbérek nem voltak egységesek az orszagban ezért az or-
szag terliletét lakbérovezetekre osztottak. A kiilonbozo szolga-
lati helyeken tevékenykedo allami alkalmazottak eltéré mértékii
hozzajarulasban részesiiltek ugyan, azonban a lakasuk mérete
és komfortfokozata megegyezett az orszag mas teriiletein azo-
nos szintli beosztast betoltd és azonos nagysagu csaladdal ren-
delkez0 bajtarsakéval. Az eldirtnal rosszabb koriilmények ko-
zOtt és nem kivanatos kornyezetben nem lakhattak az allami al-
kalmazottak. Az eldirtnal jobb koriilmények kozott ugyan lak-
hattak az allami alkalmazottak, az allamtol azonban abban az
esetben is az eldirt koriilményeknek megfeleld lakbértéritést
kaptak. Az allam az alkalmazottai altal bérelt lakasok lakbérét
nem csak az aktiv kortiak szamara téritette meg, hanem a nyug-
dijasoknak is, s6t a halaluk utan az 6zvegyeknek is, mindaddig,
amig Ujra férjhez nem mentek.'!®

Az egészségiigyi elldtds is szerepelt a tarsadalmi allashoz
meélto életvitelhez sziikséges feltételek kozott. A katonailag
szervezett fegyveres Ortestiiletek €s a polgari fegyveres Ortestii-
letek személyi allomanyaénak a tagjai ugyan eltérd biztositasi
rendszer nyoman, azonban a végeredményt illetéen Iényegében
azonos ellatasban részesiiltek. Fizetésiik 2-3 %-anak a kotelezo
befizetése nyoman a csaladjukkal egyiitt jogosultta valtak a té-
ritésmentes orvosi ellatasara, korhazi kezelésre az allami korha-
zakban, tovabba a kedvezményes gyogyszerellatasra.!!

A nyugdij volt talan az allami alkalmazotti 1ét legvonzobb
eleme. Minden allami alkalmazott jogosult volt nyugdijra. 10
¢év szolgalati id6 utan a fizetése 40 %-a jart nyugdijként. Ez az
sszeg minden tovabbi szolgalati ével 2 %-kal nétt. Igy tehat 40
évi szolgalati idével fizetése 100 %-val mehetett nyugdijba az
allami alkalmazott. 40 évnél tovabb pedig senki sem maradha-
tott aktiv allomanyban, mivel senkinek sem lehetett tobb a
nyugdija, mint a fizetése. A nyugdijkorhatar — azok szamara,
akik még nem szolgaltak le a 40 évet — 65 év volt. 65 éves kora
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utan senki sem maradhatott aktiv allomanyban fiiggetleniil at-
tol, hogy hany évet szolgalt le allami foglalkoztatottként. A
nyugdij tekintetében a fegyveres szolgalatot teljesitok 5 év ked-
vezményben részesiiltek. Szolgalati idejiik elsd 5 évét —
amelybe a probaid§ is beleszamitott — duplan szamitotték. Igy
a fegyveres szervezetek tagjai 5 év szolgalati id6 utan nyugdij-
ként fizetésiik 40 %-ra voltak jogosultak.'*® Nyugdijjogosultta
azonban mindenki a nyugdijaskor elérésével valt.

A polgari magyar allam rendvédelmi modelljének testiile-
teiben foglalkoztatott személyi allomany alkotta a korabeli
rendvédelem legnagyobb értékét. A személyi allomannyal
szembeni elvaras nem csupan ismeretek birtoklasa volt, hanem
ugyanolyan fontosnak tekintették a testiileti tagok erkdlcsi alla-
potat, hiiségiiket a haza és a nemzet irant. A nemzethiiséget el-
engedhetetlennek tarté szemléletmod volt az alapja €s motorja
a korabeli rendvédelem kivalo teljesitményének. A kortarsak
tiszteletre mélto hivatasnak tekintették a haza szolgélatat, me-
lyet a nagyvallalatok jol fizetett allasai elé helyeztek. A testiile-
tek személyi allomanya is biiszke volt a hivatasara. Ezt az elhi-
vatottsagot csupan erdsitették a jarandosagok (fizetés, lakas
stb.). A kdzvélemény természetesnek tartotta, hogy a haza és a
nemzet érdekében tevékenykeddk kedvezobb ellatasra jogosul-
tak, mint a kiillonb6z6 magan- illetve csoportérdekekért mun-
kalkodok. Ezt a szemléletet erdsitette, hogy a személyi allo-
many képzettségbeli szinvonala — kiilondsen a tisztikar eseté-
ben — a piaci viszonyok kozott megszokottnal magasabb volt.
Amennyiben azt vessziik alapul, hogy a tiszti beosztasok betol-
téséhez sziikséges allami iskolai végzettségbeli szinttel a ma-
gyar lakossag hany szazaléka rendelkezett — kivetitve napja-
inkra — a harmadik évezred magyar rendvédelmi testiiletek
tisztjeinek tudomanyos fokozattal kellene rendelkeznitik. A ko-
rabeli szakmai karrier kiszamithato volt. Amely a személy te-
hetségétdl és szorgalmatol fiiggott. 12!

A polgari magyar allam vezetése nyilvanvaldan tisztaban
volt azzal, hogy milyen értéket képviseltek a korabeli rendvé-
delmi testiiletek személyi allomanyai és milyen fontos és nél-
kiilézhetetlen szerepet toltottek be a magyar allam mikodésé-
ben. Ezt az allomanyt -6vni kivantdk. Nyilvanvaléan nem volt
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sziikség Nemzeti Védelmi Szolgalatra (korabbi nevén Rendvé-
delmi Szervek Védelmi Szolgalatara), azaz olyan szervezetre,
amely a fegyveres testiiletek tagjait az operativ munka eszkoze-
ivel igyekszik figyelemmel kisérni abbdl a célbdl, hogy a visz-
szaéléseket, biincselekményeket felderitse. A korabeli politikai
vezetés tehat ovni igyekezett ezt a személyi allomanyt. Ennek
volt az egyik sarkalatos eleme, hogy tilalmaztak a hitelfelvételt,
mert az addssaggal rendelkezé személy kockazati tényezét je-
lentett a szolgalatteljesités szinvonala és az esetleges befolya-
solhatosag tekintetében egyarant. A fegyveres szervezetek tag-
jai nem vallalkozhattak, tovabba semmilyen masodallast sem,
sOt a csaladtagjaik is kizarolag olyan foglalkozast végezhettek,
amely Osszeegyeztethetd volt a csaladfo hivatasaval.

Az allami alkalmazottak korabeli ,,kezelése” egyértelmiien
tiikkrozi, hogy az allam vezetése tisztdban volt azzal az alapelv-
vel, mely szerint erds nemzet erds allam nem Iétezhet. Az allam
miikddésének pedig fontos és nélkiilozhetetlen eleme a rendvé-
delmi rendszer. Ezen rendvédelem szinvonala, megbizhatosaga
pedig — bar sok mindentdl fiigg, azonban alapvetéen mégis —
az ott szolgalatot teljesitok alakitjak.

Mindezen kovetelmények Osszességében jo hatasfokkal
miik6dod, korrupcid mentes, a tarsadalom megbecsiilését élvezo,
a polgari magyar allam szilard tdmaszat alkoté rendvédelmet
eredményezett. A magyar partallam Iétrehozasanak a koriilmé-
nyei azt bizonyitjak, hogy a polgari magyar allamot felszamolni
igyekvok ezzel tisztdban voltak. Az tgynevezett ,,szalami-tak-
tikajuk” részeként az els6 teenddik egyikeként ennek a rendvé-
delmi struktardnak az éllovas szervezetét a Magyar Kiralyi
Csendérséget szamoltak fel, majd a magyar rendvédelmi struk-
tarat beliilrl bomlasztva torekedtek a szovjet rendvédelmi mo-
dellje testiileteinek személyi allomanyat a partallam nem csu-
pan mell6zte, hanem iildozte is. A partallam ugyanis ellentétes
volt mindazzal, amit a polgari magyar allam rendvédelmi testii-
leteinek a személyi allomanya képviselt és ami szerint a szolga-
latait ellatta.
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Jegyzetek:

! Magyarorszagon az 1848-1849-es forradalom és szabadsagharcot meg-
elézéen nem abszolutizmus, hanem a rendi alkotmanyon nyugvoé kormanyzas
valosult meg. Ebbdl fakaddan pedig a torténelmi Magyarorszag teriiletén az
1850-es évek rendszere nem lehet neoabszolutizmus, hanem a helytallo kife-
jezés az abszolutizmus. Mégis az abszolutizmus kifejezést hasznalom, mivel
a teljes HABSBURG-birodalomra kiterjedéen egységes volt a rendszer. Az 6r6-
kos tartomanyokban pedig az abszolutizmust valtotta fel a neoabszolutizmus.
A rendszer egységességébdl fakaddan tehat nem volna célszerli masként ne-
vezni a Karpat-medencében és az 6rokds tartomanyok teriiletén megvalositott
ugyanazon strukturat, illetve hatalomgyakorlast.

2 A neoabszolutizmus sajatos vonasa volt, hogy a polgarosodast — amelyet
nem ellenzett, hanem tamogatott — is fel szerette volna hasznalni a magyar
nemzet ellen. A neoabszolutizmus magyarellenességét jol kifejezte a Felix
Ludwig Johann Fiirst zu SCHWARZENBERG herceg (Bomisch-Krumau, 1800.
oktdber 2. — Bécs, 1852. aprilis 5.) herceg nevéhez fiizédik a jogeljatszas el-
mélet (Verwirkungstheorie), mely szerint a magyaroknak ugyan voltak jogai,
ezeket azonban az uralkodoik elleni lazadassal elvesztették. A herceg minisz-
terelnoksége kezdetétdl, azaz 1848 novemberétdl 1852 aprilisaban bekdvet-
kezett halalaig ennek a szellemében kormanyozta a HABSBURG-birodalmat.
Ezen alnok elméletet kehidai DEAK Ferenc cafolta a kiegyezés el6késziilete
kapcsan. SCHWARZENBERG herceg sogora Alfred Candidus Ferdinand zu WIN-
DISCHGRATZ tabornagy SCHWARZENBERG legidésebb névérét Maria Eleonora
zu SCHWARZENBERGet vette feleségiil. Az 6 kozbenjarasara kertilt az udvarhoz
SCHWARZENBERG herceg, aki az egységes és erés HABSBURG-birodalom hive
volt, amely az egységesiilé Német Birodalommal fuzionalva vezetd szerephez
juthatott volna. A belpolitikat illetéen centralista nézeteket vallott. A magyar-
saggal és az 1848-1849-es magyar forradalom és szabadsagharccal kapcsola-
tos érzelmeit jol tiikkrozi azon kijelentése, hogy ,, 4 kegyelem jo dolog, de elobb
egy kicsit akasztunk. Nem szabad visszariadni egy vérfiirdotol.”

Ferenc Jozsef miniszterelnoke halala utan is ragaszkodott annak szellemi-
ségéhez és élete végéig legjobb miniszterelndkének tartotta SCHWARZENBERG
herceget.

BERZEVICZY ; DEAK Ferenc

3URBAN

4Kovacs

SPARADL: A magyar rendvédelem térténete. 30.p.

%Idem: A katonailag szervezett Ortestiilet és a polgéri Ortestiilet. 77-80.p.

7Pragmatica Sanctio

8 GALANTAL: 120-121.p.

21867/XILtc.

10 GALANTAT: 90.p.

UL oc.cit. 91-137.p.

12 Loc.cit. 154.p.

13 BEKSICS

4DEAK Agnes: 352-353.p. ; 26/1867. (IIL 23.) Kir.r. ; REss: 94.p.
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ISMEZEY: 4 magyar polgdri bortoniigy kezdetei.

16 RESS: op.cit. 14.p.

7BUR ; IVANYI

18 CLAUSEWITZ

19PARADL: A Magyar Kiralyi Csend6rség a dualizmuskori Magyar Kiralysag
hatardrizetében 1891-1918. 25-26.p.

20 A Budat, Pestet, Obudat és a Margit-szigetet egy kozigazgatasi egységben
egyesitd 1872. évi térvény mondta ki, hogy ,,4 févarosi térvényhatosag terii-
letén a rendorséget egységes szervezettel az allam »fovarosi rendorség« neve
alatt sajat kézege dltal kezeli.” A torvény alapjan késziilt beliigyminiszteri
leirat nyoman a févarosi kozgylilés elrendelte a varosi renddrség atadasat a
beliigyminiszternek 1873. XII. 15-én.
1872/XXXVI.te. ; 1881/XXl.tc.

21903/VIILte. ; 5692/1905. (XI1.29.) ME.r. ; 91 000/1905. (XII. 29.)
BM.kr.

21916/XXXVILtc. ; 37 000/1917. (1II. 23.) BM kr.

31870/XLILtc. ; 1871/XVIILtc.

241878/V.tc. ; 1879/XL.tc. ; 38547/1880. (IX. 15.) BM.kr.

25 PARADI: A polgari magyar allam fegyveres rendvédelmi testiiletei. 52.p. ;
Idem: Az Osztrak-Magyar Monarchia magyarorszagi renddrségei 1867-1919.
97-104.p.

26 BORBELY — KAPY: Lkét. 156-157.p.

¥ Loc.cit. 193-195.p.

28 CSAPO : Raday Gedeon és a szegedi kiralyi biztossag. A betydrvilag fel-
szamolasa.

BTisza

30 BORBELY — KAPY: op.cit. ILkdt. 393.p.

311886/XXLtc. ; 1886/XXIlL.tc.

32 BORBELY — KAPY: op.cit. ILkdt. 394.p.

331840/1X.tc. ; 1894/XIl.tc.

3 Ory: A Maréchaussée-tol a Gen-darmerie Nationale-ig. A Francia Csend-
Orség torténeti elézményei.

3 Loc.cit.

36 REKTOR: 85-86.p.

37 Nr.150/1849.

38 ZACHAR: 105.p.

3926/1867. (I11. 23.) Kir.r. op.cit.

40 REKTOR: op.cit.14.p.

41873/XXLtc. 2.§ XIV./5.

42 BARCZI — ORSZAGH: Lkét. cs.

4345 022/1933. (1. 24.) BM.kr. ; CsaAPO : A Magyar Kirdlyi Csenddrség
torténete 1881-1914. 13-39.p.

44S7UT-1881.6.§

45 PARADI: Rendvédelmiink képzési és képesitési rendszere 1867-1945.
Idem: A csenddrtisztképzés és a fizetési osztalyokba sorolt allami alkalmazot-
tak szakvizsgarendszere.
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46 [dem: A Magyar Kiralyi Csend6rség szervezete. ; A Magyar Kirdlyi
Csendorség Zsebkéonyve 1913. 71-160.p.

471/1867. (I1L. 10.) PM.kr.

“8PARADI: A Magyar Kiralyi Pénziigyminisztérium hatérdrizeti feladatai az
Osztrak-Magyar Monarchia magyarorszagi vamhatarain 1867-1914. 177-
184.p.

#“1dem: A dualizmuskori magyar pénziigySrség és vamhivatalok. 82-85.p.

S0Tdem: A pénziigy6rség szerepe a dualizmuskori Magyarorszag hatardrize-
tében. 46-48.p.

SUMEGYERY ; SzOLLOSY

S2ESTOK Jozsef: A biintetés-végrehajtas fiiggelmi viszonyrendszerének, fel-
tigyeletének torténete 1867-1990. ; Idem: A polgari magyar allam biintetés-
végrehajtasanak egyenruhdzata és rangrendszere 1867-1945.

S3MEZEY: A magyar polgari bértoniigy kezdetei. op.cit. 183-200.p.

S4PARADL: A dualista Magyarorszag hatardrizeti rendszerének kialakulasa.
44-49 p.

55Idem: A polgari Magyarorszag hatardrizeti szervezetének kialakulésa, te-
vékenységének jellemzdi, a két vilaghaboru k6zo6tti magyar hatardrizet valto-
zasai. 4-18.p.

5650 431/1891. (VIL. 1.) BM.r. ; 48 999/1912. (IV. 13.) BM.r.

57.1903/VIILte. op.cit. ;91 000/1905. (XII. 29.) BM kr.op.cit.
5692/1905. (X11.29.) ME.r. op.cit.

58 FAzZAKAS — HEGEDUS — HENNEL: 122-130.p. ; PARADI: Az allamfd
testérségei az Osztrak-Magyar Monarchidban. 155-157.p. ; TOTH Laszlo:
36-38.p.

59 PARADI: A polgari magyar allam hatérrizete. 84.p. ; Idem: A magyar
csenddrség és az Osztrak-Magyar Monarchia hirszerz6 szervezetének az
egyiittmikodése 1891-1918.

%0 ]dem: A katonailag szervezett rtestiilet és a polgari Ortestiilet. op.cit.

611912/LXILtc. ; 5 735/1914. (VIIL. 1.) ME.r. ; TOTH: Az 1906. évi
osztrak kivételes intézkedések bevezetésének problémai a koaliciés kormany
idején.

62 MEZEY: Az elsd vilaghaborl jogi térvényhozoi el6készitése: A kivételes
hatalomrdl szo6l6 1912. évi 63. torvénycikk. 11-18.p. ; Idem: A kivételes
hatalom.

63 PARADI: A hatorszag rendvédelme. 108-124.p.

%41dem: Rendvédelem — karhatalom 1867-1945. 111-121.p.

95 SZAKALY: A magyar tabori csenddrség. ; 1dem: A magyar tdbori csenddrség
torténete 1938-1945. 13-19.p.

664 220/1914. (IX. 16.) BM.r.

67 OrY: A rendvédelmi szervek az elsd vilaghabort, az ,,6szirdzsas” forra-
dalom ¢és a proletardiktattira idészakaban. 42-53.p.

%8 PARADI: Kontinuitas és ujrakezdés a XIX-XX. szdzadi magyar rendvéde-
lemben. 101-108.p.

9 Tdem: Attérés a haborus hatardrizetre az elsé vilighabora elétt. 13-16.p.

0 Idem: A Magyar Kiralysag hatarrend6rsége. 101-104.p.
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11dem: A Magyar Kiralysdg Csenddrség hatardrizeti szolgalata. 77-81.p.

2 Idem: A csenddrség teenddi az Osztrak-Magyar Monarchia Magyar Ki-
ralysaga kiils6 hatarainak 6rizetében. 104-105.p.

73 Idem: Az Osztrak-Magyar Monarchia Magyar Kirdlysaganak hatérszéli
csenddrsége. 94-95.p.

" 1dem: A hatdrszéli csendbrség 1891-1914. 70-74.p.

7S ERNYES: A kdzrend és a kozbiztonsag helyzete Baranya megyében a szerb

megszallas idején. ; Idem: Szerb impérium Baranyaban 1918-1921.
76 FORRO: A magyar csend6rség Kelet-Dunantll romén megszallasakor. 31-
36.p.

77 A Magyar Nemzeti Muzeum kifosztasat — ahol abban az idében a koro-
nazasi ékszereket is Orizték Harry HILL BANDHOLTZ tabornok erélyes fellé-
pése hilsitotta meg.

BANDHOLTZ

85047/1919. (X. 1.) ME.r.

7 BORBELY — KAPY: op.cit. Lkot. 50.p.

80 BORBELY — KAPY: op.cit. 50-54.p.

816 500/1931. (XI1. 30.) ME.r.

82 BORBELY — KAPY: op.cit. 48-67.p.

83 REKTOR: op.cit. 201-208.p.

84 4 Magyar Kiralyi Csenddrség Zsebkonyve 1928. 315-335.p.

850LASZ: 105-116.p.

86 BEBESI: 193-196.p.

87 PARADIL: A Magyar Kirdlyi Csenddrség. Az elsé magyar polgari, kozpon-
tositott kozbiztonsagi ortestiilet 1881-1945. 93-110.p.

8 oc.cit. 63.p. ; A Magyar Kirdlyi Csenddrség Zsebkonyve 1943. 111-
240.p.

89 REKTOR: op.cit. 201-218.p.

% HEGEDUS: 89-96.p.

91PARADI: A magyar rendértisztképzés tradicioi. 94-96.p. ; Idem: A csend-
Ortisztképzés és a fizetési osztalyokba sorolt allami alkalmazottak szakvizs-
garendszere. op.cit. 100-103.p.

92 Idem: Rendvédelmiink képzési és képesitési rendszere 1867-1945. op.cit.
90-92.p.

93 PARADI: A rendvédelem a kdzigazgatas és a véderd kapcsolata a kiegye-
z¢st6l a masodik vilaghdboruig. 79-86.p.

94 1dem: Pénziigydrség és vamhivatalok a hatdrérizetben. 39-41.p.

95 MEZEY: A polgari bortoniigyi tudoményossag a XIX-XX. szazadi Ma-
gyarorszagon. 91-102.p.

9 FAZAKAS — HEGEDUS: op.cit. 131-137.p. ; 1928/XXV.tc.

— HENNEL

97 BANGHA: 7-248.p.

98 CSONKARETI — BENCZUR: 123.p.

% Loc.cit. 130-145.p.

1001921/XXXIIL.tc. I1.Cim 120.Cikk.
101 CSONKARETI — BENCZUR: op.cit. 147.p.
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1021922/X1IV.tc. ; 122295/1922. (VIIL. 25.) BM.r.
103 CSONKARETI — BENCZUR: op.cit. 1153-157.p.
104 oc.cit. 194.p.
105 PARADL: A magyar allam hatardrizete a kiegyezéstdl a II. vilaghaboruig.
74-902.p.
196 PARADI: A Magyar Kirdlyi Vamdrség a polgari magyar allam rendvé-
delmi testiilete. 81-83.p.
W7Tdem: 4 magyar allam hatdrdrizete 1920-1941.19-27.p.
18 oc.cit. 281-289.p.
19 Jdem: Hatérdrizeti metodika a két vilaghabort kozotti Magyar Kiraly-
sagban. 84-101.p.
0 Tdem: 4 magyar dllam hatdrdrizete 1920-1941. op.cit. 281-289.p.
L oc.cit. 24-68.p.
H2PALOTAS: 55.p. ; SuBa: Teriiletvisszacsatolasok hatarkijel5l munka-
latai 1938-1941. 103.p.
U3PARADL: 4 magyar hatdrdrizet torténete a kezdetekidl napjainkig. A magyar
hatardrizet a Karpat-medencében. 76.p.
114 PARADL: A magyar rendvédelem trténete. op.cit. 101-129.p.
115 REKTOR: op.cit. 213.p.
116 1921/11Ltc.
H7PARADL: Az egységes allami fizetési rendszer és a szakteriileti rendfoko-
zati rendszerek a polgari magyar allam rendvédelmében.
18 1dem: A magyar rendvédelem személyi allomanyénak szocidlis viszo-
nyai 1867-1945.
9 ]dem: A renddrség és a csenddrség személyi allomanyénak biztositasi
tradicioi.
120]dem: A Magyar Kiralyi Csenddrség nyugellatasa. ; Idem: Hatardrizet,
renddrség €s human viszonyok a polgari magyar allam két vilaghabort kozotti
id@szakaban.
1211dem: A polgari magyar allam rendvédelmi testiileteinek human viszo-
nyai 1867-1945.
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Forras- és irodalomjegyzék (a jegyzetekben alkalmazott roviditések oldasa):

MONOGRAFIAK KISMONOGRAFIAK ES HASONLO JELLEGU KOTETEK

BANDHOLTZ
(78.)

BANGHA
97.)

BEKSICS

(13.)

BERZEVICZY

24)

BORBELY — KAPY
(26.;27.;30.;32.;79.;
80.;82.;)

CLAUSEWITZ
(18.5)

CsAPO: A Magyar Ki-
ralyi Csendorség tor-

ténete 1881-1914.
(43.p.)

BANDHOLTZ HILL Harry: Roman megszal-
las Magyarorszagon: naplé nem diplomata
médra. [An Undiplomatic diary.] Ford
BAKTAY Erik. Budapest, 1993, Magyar Vi-
lag. 241 p. HU-ISBN 963 78 1550 3.

BANGHA Erné: A Magyar Kiralyi Testor-
ség 1920-1944. Budapest, 1990, Eurodpa.
407 p. HU-ISBN 963 07 5215 8.

BEKsICS Gusztav: A magyar doctrinairek.
Csengery Antal, b. Eotvos Jozsef, b. Kemény
Zsigmond, Szalay Laszlo, Trefort Agoston. Bu-
dapest, 1882, Rudnyanszky Nyomda. 168 p.

BERZEVICZY Albert: Az abszolutizmus
kora Magyarorszagon 1849-1865. 1Kkot.
Budapest, 1922, Franklin. 436 p. ; IL.kot.
Budapest, Franklin. 426 p. ; IILk&t. Buda-
pest, 1933, Franklin. 443 p. ; IV kot. Buda-
pest, 1937, Franklin. 106 p.

BORBELY Zoltan — KAPY Rezsé (szerk.): 4
60 éves magyar rendorség 1881-1941. Bu-
dapest, 1942, Halasz Irodalmi é¢s Konyvkiadd
Viallalat. L.kot. 1-299 p. I1.két. 300-600 p.

CLAUSEWITZ Karl von: Vom Kriege. [A
habortrél.] Ford.: HAMARY Béla — Hazal
Samu. Budapest, 1892-1894, Ludovika
Akadémia. (A Ludovica Akadémia Kozlo-
nye mellékleteként jelent meg nyolc kotetbe
foglalva.) 720 p.

CsAPO: A Magyar Kiralyi Csenddrség
torténete 1881-1914. Pécs, 1999, Pro Pan-
noénia Kiado6i Alapitvany. 186 p. HU-ISBN
963 90 7940 5. /Pannoénia Konyvek./ HU-
ISSN 0237-4277.

CsAPO: Raday Ge- —
deon és a szegedi ki-
ralyi biztossag. A be-
tyarvilag  felszamo-
lasa.

(28.5)

CSAPO Csaba: Rdaday Gedeon és a szegedi
kiralyi biztossag. A betyarvilag felszamo-
lasa. Pécs, 2007, Pro Pannodnia Kiadoi Ala-
pitvany. 204 p. HU-ISBN 978 963 94 9887
7. /Panndnia Konyvek./ HU-ISSN 0237-
4277.

175



CSONKARETI —
BENCZUR
(98.;99.;101.;103.;
104.;)

DEAK Ferenc

(2

FazAkASs — HEGEDUS
— HENNEL
(58.;96.;)

GALANTAI
(8.;10.;11.;12.;)

IVANYT
(17.;)
MEGYERY

(51.)

MEZEY: A magyar pol-
gari bortoniigy kezdetei.
(14.;53.;)

PALOTAS
(112.5)

PARADL: A hatarszéli
csendorség 1891-1914.
(74.5)

176

CSONKARETI Kéroly — BENCZUR Laszlo:
Haditengerészek és folyamdérék a Dundn. A
Csaszari (és) Kiralyi Haditengerészet Du-
naflottillajatol a Magyar Kiralyi Honvéd Fo-
bamerdkig 1870-1945. Budapest, 1991, Zri-
nyi Kiadé. 291 p. HU-ISBN 963 32 7153 3.

DEAK Ferenc: Ein Beitrag zum ungarischen
Staatsrecht : Bemerkungen iiber Wenzel Lust-
kandl’s ,,Ungarisch-Osterreichisches —Staats-
recht”. [Adalékok a magyar kozjoghoz. Eszre-
vételek Luskandl Venczel ily czimii munkajara:
,Das Ungarische-Osterreichische Staatsrecht”
a magyar kozjog torténetének szempontjabol.]
Budapesti Szemle, 1ij folyam (1865) 1.kot. 3-
170.p.

FAazakAs Laszl6 — HEGEDUS Emé —
HENNEL Sandor: A4 Szent Korona 6rzése. A
koronadrék, a koronadrség. Budapest,
2002, Heraldika. 286 p. HU-ISBN 963 92
0402 1.

GALANTAI Jozsef: 4 Habsburg-monarchia
alkonya. Osztrak-magyar dualizmus 1867-
1918. Budapest, 1985, Kossuth. 387 p. HU-
ISBN 963 09 2589 3.

IVANYI Istvan: A tiszai hatarérvidék 1686-
1750. Budapest, 1885, AIGNER Lajos. 118 p.

MEGYERY Istvan: Magyar bortoniigy és
az orszagos letartoztatasi intézetek. Buda-
pest, 1905, Magyar Kiralyi Igazsagiigymi-
nisztérium. 572 p.

MEZEY Barna: 4 magyar polgari bortén-
iigy kezdetei. Budapest, 1995, Osiris-Sza-
zadvég. 229 p. HU-ISBN 963 83 8488 3.
/Jogtorténet./ HU-ISSN 1218-3814. + /Jog-
torténeti Ertekezésck./ HU-ISSN 0134-
0026.

PALOTAS Zoltan: Trianoni hatarok. Buda-
pest, 1990, Interedition. 93 p. HU-ISBN —

PARADI Jozsef: A hatdrszéli csenddrség
1891-1914. Budapest, 1984, Hatarérség. 91
p. HU-ISBN —



PARADI: 4 magyar rend-
védelem tortenete.
(5;114.)

PARADL:  Pénziigyorseég
és vamhivatalok a ha-
tardrizetben.

%94.;)

PARADI: 4 Magyar Kira-
byi Csendorség. Az elso
magyar polgari, kézpon-
tositott kozbiztonsagi or-
testiilet 1881-1945.
(87.;88.;)

REKTOR
(36.;40.;83.;89.;115.;)

SzAKALY Sandor: 4 ma-
gyar tabori csendorség.
(65.5)

SZAKALY: A magyar ti-
bori csenddrség torténete
1938-1945.

(65.5)

SzZOLLOSY

(515

TiszA: Magyarorszag
rendorségének torténete
a legrégibb idoktol 1912-
ig.

(29.5)

URBAN

(33)

PARADI Jozsef et. al. (szerk.): 4 magyar
rendvédelem torténete. Budapest, 19962,
Osiris. 367 p. HU-ISBN 963 04 7958 3.

PARADI Jozsef: Pénziigydrség és vamhiva-
talok a hatarorizetben. Budapest, 2003, Ti-
pico Design. 219 p. HU-ISBN 963 76 2330
2. /Rendvédelem a hatarokon a XIX-XX.
szazadban, 1./ HU-ISSN —

PARADI Jézsef: 4 Magyar Kiralyi Csend-
orség. Az elsé magyar polgari, kozpontosi-
tott kozbiztonsagi ortestiilet 1881-1945. Bu-
dapest, 2012, Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsa-
sag. 281 p. HU-ISBN 978 963 08 4794 0.
/A magyar rendvédelem-torténet 6roksége,
2./ HU-ISSN 2062-8447.

REKTOR Béla: 4 Magyar Kiralyi Csendér-
ség oknyomozo torténete. Cleveland, Ohio,
USA, 1980, Arpad Konyvkiadoé Vallalat.
552 p. USA-ISBN 093 42 1401 8.

SzAKALY Séandor: A magyar tabori csendor-
ség. Budapest, 1990, Zrinyi. 154 p. HU-ISBN
963 32 6560 6.

SzAKALY Sandor: A magyar tabori csendor-
ség torténete 1938-1945. Budapest, 20007, Is-
ter. 173 p. HU-ISBN 963 92 4324 8.

SzOLLOSY Oszkar: Magyar bértoniigy.
Biintetések és biztonsagi intézkedések vég-
rehajtdsa. Budapest, 19352, Révai Testvé-
rek Irodalmi Intézet. 601 p.

Tisza Miksa: Magyarorszag renddrségé-
nek torténete a legrégibb idoktdl 1912-ig. 1glo,
1913, Szepesi Lapok Nyomda. 327 p.

URBAN Aladar: Szabadsag és rend. Pest-
Buda rendje és renddrsége 1848-ban. Bu-
dapest, 2015, Argumentum. 243 p. HU-
ISBN 978 963 44 6710 6.

177



TANULMANYOK

BEBESI
(86.;)

DEAK Agnes
(14.;)

ERNYES: A kozrend és
a kozbiztonsag hely-
zete Baranya megy¢é-
ben a szerb megszal-
las idején.

(75.3)

ERNYES: Szerb impé-
rium Baranyaban 1918-
1921.

(75.3)

ESTOK: A biintetés-végre- —

hajtas fliggelmi viszony-
rendszerének, feliigyeleté-
nek torténete 1867-1990.
(52)

ESTOK: A polgari magyar
allam biintetés-végrehaj-
tasanak egyenruhazata és
rangrendszere 1867-1945.
(52.)
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BEBESI Zoltan: A balatoni vizi csenddrség.
Rendvédelem-torténeti Hirlevél (Nuntioto-
nes Historiae Praesidii Ordinis), XXII.évf.
(2013) 39-40-41-42.sz. 193-197.p. HU-
ISSN 1785-3257.

DeAK Agnes: Egy régi politikai rendszer-
valtas és az allamrenddrség 1867. Torte-
nelmi Szemle, XLIX.évf. (2007) 3.sz. 351-
372. p. HU-ISSN 0040-9634.

ERNYES Mihaly: A kézrend és a kozbiz-
tonsag helyzete Baranya megyében a szerb
megszallas idején. Historiae Praesidii Or-
dinis), IV.évf. (1994) 5.sz. 74-75.p. HU-
ISSN 1216-6774.

ERNYES Mihaly: Szerb impérium Bara-
nyaban 1918-1921. Rendvédelem-torténeti
Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis),
XVI.évt. (2008) 19. sz. 18-50.p. HU-ISSN
1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata
2005. oktober 07.-én, Budapesten hangzott
el a Szemere Bertalan Magyar Rendvéde-
lem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal
szervezett rendvédelem-torténeti tudoma-
nyos konferenciasorozatnak ,, Mdsfél évti-
zed nemzeti rendvédelem-torténetiink kuta-
tasanak szolgalataban” cimt XIX. konfe-
rencidjan. A publikalt tanulmany az eléadas
javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

ESTOK Jozsef: A biintetés-végrehajtas fliggelmi
viszonyrendszerének, feliigyeletének torténete
1867-1990. Bortoniigyi Szemle, XXXILévE. (2013)
4.sz. 28-54p. HU-ISSN 1417-4758.

ESTOK Jozsef: A polgari magyar allam
biintetés-végrehajtasanak egyenruhazata €s
rangrendszere 1867-1945. Rendvédelem-
torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii
Ordinis), XXVIL.évf. (2017) 53.sz. 15-32.p.
HU-ISSN 1216-6774.



FORRO: A magyar csend-
Orség Kelet-Dunantil 1o-
man megszallasakor.
(76.)

HEGEDUS
(90.;)

MEZEY: A kivételes ha-
talom.
(62.)

MEZEY: A polgari bor-
toniigyi tudomanyossag
a XIX-XX. szazadi Ma-
gyarorszagon.

95.5)

FORRO Janos: A magyar csenddrség Kelet-
Dunantil roman megszallasakor. Rendvéde-
lem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii
Ordinis), XXIV.évf. (2014) 39-40-41-42.sz.
31-42.p. HU-ISSN 1216-6774.

HEGEDUS Erné: A Magyar Kiralyi Csend-
Orség harci és gépjarmivei. Rendvédelem-
torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii
Ordinis), HU-ISSN 1216-6774. XXIII.évf.
(2013) 27-28-29-30.sz. 89-100.p. HU-ISSN
1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata
2011. november 11-én, Budapesten hang-
zott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvé-
delem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal
szervezett rendvédelem-torténeti tudoma-
nyos konferenciasorozatnak a ,, Militariz-
mus és demilitarizmus a XIX-XX. szazadi
magyar rendvédelemben” cimii XXV
konferencidjan. A publikalt tanulmany az
eléadas javitott, bovitett és atdolgozott val-
tozata.

MEZEY Barna: A kivételes hatalom. Rend-
védelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae
Praesidii Ordinis), IV.évt. (1994) 5.sz. 4-
6.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany ko-
rabbi valtozata 1993. szeptember 21.-én
Budapesten hangzott el a Szemere Bertalan
Magyar Rendvédelem-torténeti Tudoma-
nyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-
torténeti tudomanyos konferenciasorozat-
nak a ,,Habort, forradalom, trianon” cimii
V. konferenciajan. A publikalt tanulmany
az eldadas javitott, bovitett és atdolgozott
valtozata.

MEZEY Barna: A polgari bortoniigyi tudo-
manyossag a XIX-XX. szazadi Magyaror-
szagon. 5-102.p. In BODIBNE Beliznai
Kinga— MEZEY Barna et al. (szerk.): 4 ma-
gyar bértoniigy kutatasanak alapjai. Buda-
pest, 20002, ELTE-AJK. 199 p. HU-ISBN
963 46 3221 1. /Jogtorténeti értekezések,
20./ HU-ISSN 0134-0026. /Bibliotheca
Iuruduca. Publicationes Cathedrarum, 10./
HU-ISSN 1586-8265.
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MEZEY: Az els0 vilag-
haboru jogi torvény-
hozoi el6készitése: A
kivételes hatalomrol
szolo 1912. évi 63.

torvénycikk.
(62.5)

OLASZ
(85.5)

ORY: A rendvédelmi
szervek az elsé vilagha-
bortl, az ,0szirdzsas” for-
radalom és a proletardikta-
tara id6szakaban.

(67.)

Ory: A Maréchaus-
sée-tol a Gendarmerie
Nationale-ig. A Fran-
cia Csendérség torté-
neti elézményei.
(34.;35.)
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MEZEY Barna: Az els6 vilaghaboru jogi
térvényhozdi el6készitése: A kivételes ha-
talomrol szolo 1912. évi 63. torvénycikk.
11-18.p. In ADAM Jénos — SEGES Vladimir
— PALLAI Lasz16 et al. (szerk.): Elsé vilag-
haboru a Karpatokban. Prva svetovd vojna
v karpatoch. Ilepwa ceimosa gitina 6
xapnamax.] Eperjes, 2016, Eperjesi Egye-
tem. 336 p. SK-ISBN 978 805 55 1717 9.

OLAsz Lajos: Légi csend6rség Magyaror-
szagon. Rendvédelem-torténeti  Fiizetek
(Acta Historiae Praesidii Ordinis), XXIII.
évf. (2013) 31-32-33-34.sz. 105-120.p. HU-
ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi val-
tozata 2013. oktober 4-én Budapesten hang-
zott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvéd-
elem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal
szervezett rendvédelem-torténeti tudoma-
nyos konferenciasorozatnak , 4 magyar
rendvédelem, légikozlekedés, felderités a
XIX-XX. szazadban” cimit XX VIII. konferen-
cidjan. A publikalt tanulméany az el6adas javi-
tott, bovitett és atdolgozott valtozata.

ORY Karoly: A rendvédelmi szervek az
els6 vilaghaboru, az ,,0szir6zsas™ forrada-
lom ¢és a proletardiktatira iddszakaban.
Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta Histo-
riae Praesidii Ordinis), IV. évf. (1994) 5.sz.
42-54. p. HU-ISSN 1216-6774. A tanul-
many korabbi valtozata 1993. szeptember
21-én Budapesten hangzott el a Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti
Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rend-
védelem-torténeti tudomanyos konferencia-
sorozatnak a ,,Haboru, forradalom, tria-
non” cimi V. konferencidjan. A publikalt
tanulmany az el6adas javitott, bévitett és at-
dolgozott valtozata.

ORy Karoly: A Maréchaussée-tol a Gen-
darmerie Nationale-ig. A Francia Csenddr-
ség torténeti elézményei. Rendvédelem-tor-
téneti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Or-
dinis), VILévf. (1997) 8.sz. 75-77.p. HU-
ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi val-
tozata 1996. oktober 29-én Budapesten



PARADI: A dualista Ma-
gyarorszag hatardrizeti
rendszerének kialaku-
lasa.

(54.5)

PARADI: A Magyar Kira-
lyi Pénziigyminisztérium
hatarGrizeti feladatai az
Osztrak-Magyar Monar-
chia magyarorszagi vam-
hatdrain 1867-1914.
(48.)

PARADI: A rendOrség
és a csenddrség sze-
mélyi allomanyanak
biztositasi tradicioi.
(119.)

PARADI: Attérés a ha-
borls hatardrizetre az
elso vilaghaboru elott.
(69.)

PARADL:  Hatardrizeti
metodika a két vilagha-
bort1 kozotti Magyar Ki-
ralysagban.

(109.;)

hangzott el a Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsa-
sag altal szervezett rendvédelem-torténeti
tudomanyos konferenciasorozatnak ,,4 na-
poleoni kézbiztonsagi Ortestiilet utja Pd-
rizstol — Italian és Ausztrian keresztiil — Bu-

dapestig” cimli VIII. konferencidjan. A
publikalt tanulmany az el6adas javitott, bo-
vitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A dualista Magyarorszag
hatardrizeti rendszerének kialakulasa. Bel-
tigyi Szemle, XXX.évf. (1982) 10.sz. 44-
51.p. HU-ISSN 0133-6738.

PARADI Jozsef: A Magyar Kiralyi Pénz-
tigyminisztérium hatardrizeti feladatai az
Osztrak-Magyar Monarchia magyarorszagi
vamhatarain  1867-1914. Hadtérténelmi
Kozlemények, CIV.évf. (1989) 2.sz. 177-
196.p. HU-ISSN 0017-6540.

PARADI Jozsef: A rendbrség és a csendor-
ség személyi allomanyanak biztositasi tra-
diciéi. RTF Fdiskolai Figyeld Plusz, IV.évf.
(1993) 1l.sz. 130-136.p. HU-ISSN 0866-
4404.

PARADI Jozsef: Attérés a haboriis hataréri-
zetre az els6 vilaghabort el6tt. Rendvéde-
lemtorténeti Fiizetek (Acta Historiae Pra-
esidii Ordinis), IV.évf. (1994) 5.sz. 13-17.p.
HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi
valtozata 1993. szeptember 21-én Budapes-
ten hangzott el, a Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsa-
sag altal szervezett rendvédelem-torténeti
tudomanyos konferencia-sorozatnak a ,,Hd-
boru, forradalom, trianon” cimi V. konfe-
rencidjan. A publikalt tanulmany az eléadas
javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: Hatarérizeti metodika a két
vilaghaboru kozotti Magyar Kiralysagban.
Rendészeti Tanulmanyok, 111.évf. (1994)
2.sz. 84-126.p. HU-ISSN 1216-5018.
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PARADI: A polgéri Ma-
gyarorszag hatardrizeti
szervezetének kialaku-
lasa, tevékenységének
jellemz6i, a két vilagha-
bort k6z6tti magyar ha-
tardrizet valtozésai.
(553)

PARADL: A dualizmus-
kori magyar pénziigy6r-
ség és vamhivatalok.
(49.)

PARADI: A rendvéde-
lem a kozigazgatas és
a véder6 kapcsolata a
kiegyezéstdl a maso-
dik vilaghabortig.
(93.)

PARADI: A pénziigyOr-
ség szerepe a dualiz-
muskori Magyarorszag
hatéardrizetében.

(50.)
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PARADI Jozsef: A polgari Magyarorszag
hatar6rizeti szervezetének kialakulasa, tevé-
kenységének jellemz0i, a két vilaghabor ko-
z0tti magyar hatarrizet valtozasai. Hatarérségi
Tudomanyos Kozlemények, IV .évf. (1994) 1.sz.
4-23.p. HU-ISSN —

PARADI Jozsef: A dualizmuskori magyar
pénziigylrség és vamhivatalok. Rendvéde-
lem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Pra-
esidii Ordinis), VIILévf. (1998) 9.sz. 82-
85.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany
korabbi valtozata 1997. szeptember 23-an,
Budapesten hangzott el a Szemere Bertalan
Magyar Rendvédelem-torténeti Tudoma-
nyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-
torténeti tudomanyos konferenciasorozat-
nak ,, Gazdasagi rendvédelmiink a XIX-XX.
szdazadban.” cimll IX. konferencidjan. A
publikalt tanulmany az eléadas javitott, bo-
vitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A rendvédelem a kozigaz-
gatas ¢és a véderd kapcsolata a kiegyezéstol
a masodik vilaghaboruig. Rendvédelem-tor-
téneti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Or-
dinis), X.évf. (2000) 12. sz. 79-87.p. HU-
ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi val-
tozata 1999. oktober 06-an Budapesten
hangzott el, a Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsa-
sag altal szervezett rendvédelemtorténeti tu-
doményos konferencia-sorozatnak a ,,4
kozbiztonsag, a véderd és a rendvédelem
kapcsolatanak valtozasai a polgari magyar
allam idészakaban.” cimi XIII. konferen-
cigjan. A publikalt tanulmany az eléadas ja-
vitott, bovitett és atdolgozott valtozata.
PARADI Jozsef: A pénziigydrség szerepe a du-
alizmuskori Magyarorszag hatardrizetében.
In. BERTA Gyula (szerk.): Somogy megyei
rendvédelem-torténeti szimpozion 2001-2002.
Kaposvar, 2002, Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsa-
sag, 46-48.p. A tanulmany korabbi valtozata



PARADL: A magyar al-
lam hatarérizete a ki-
egyezéstdl a II. vh-ig.
(105.;)

PARADI: Az Osztrak-
Magyar Monarchia ma-
gyarorszagi rendbrségei
1867-1919.

(25.)

PARADI: Rendvédel-
miink képzési és képesi-
tési rendszere 1867-1945.
(45.;92.;)

2001. szeptemberében Kaposvaron hangzott
el a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-
torténeti Tudomanyos Tarsasag ,,Dél-Pannon
Rendvédelem-térténeti napok” cimii szimpo-
zion sorozatanak 2001. évi rendezvényén. A
publikalt tanulmany az eléadas javitott, bovi-
tett és atdolgozott valtozata. HU-ISBN —

PARADI Jozsef: A magyar allam hatarGrizete a
kiegyezéstdl a I1. vh-ig. 74-109.p. In BoDA Jo-
zsef (szerk.): A magyar polgari rendvédelem a
XIX-XX. szdzadban. A magyar biintetés-végre-
hajtds, csendorség, hatdrorség, koronadrség,
rendorség, vam- és peénziigyorség. Budapest,
2004, Beliigyminisztérium Nemzetkozi Okta-
tasi Kozpont — Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Alapitvany. 215 p. A ta-
nulmany korabbi valtozata 2003. nyaran Buda-
pesten hangzott el a Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Alapitvany altal szerve-
zett magyar rendvédelem-torténeti témaji nyari
szabadegyetemen. A publikalt tanulméany az
eléadas javitott, bovitett és atdolgozott valto-
zata. HU-ISBN 963 21 4995 5.

PARADI Jozsef: Az Osztrak-Magyar Mo-
narchia magyarorszagi renddrségei 1867-
1919. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta
Historiae Praesidii Ordinis), XI. (2005)
13.52.97-104.p. HU-ISSN 1216-6774. A ta-
nulmany korabbi valtozata 2000 marcius
19.-én, Parizsban hangzott el a Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti
Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rend-
védelem-torténeti tudomanyos konferencia-
sorozatnak ,,4 kozbiztonsag kézos europai
orokségiink.” cimi XIII. konferencidjan. A
publikalt tanulmany az el6adas javitott, bo-
vitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: Rendvédelmiink képzési és
képesitési rendszere 1867-1945. Rendvéde-
lem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Pra-
esidii Ordinis), XIIL.évf. (2007) 16.sz. 90-
93.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany
korabbi valtozata 2002. november 12-én
Budapesten hangzott el, a Szemere Bertalan
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PARADI: A magyar ren-
dortisztképzeés tradicioi
1867-1945.

91.;)

PARADI: A csend6r-
tisztképzés és a fize-
tési osztalyokba sorolt
allami alkalmazottak
szakvizsgarendszere.
(45.591.)

PARAD: A magyar rend-
védelem személyi allo-
manyanak szocidlis vi-
szonyai 1867-1945.
(118.;)
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Magyar Rendvédelem-torténeti Tudoma-
nyos Tarsasag altal szervezett rendvédelem-
torténeti tudomanyos konferencia-sorozat-
nak ,,4 rendvédelmi szakképzés torténete”
cimli XVI. konferenciajan. A publikalt ta-
nulmany az eléadas javitott, bovitett és at-
dolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A magyar renddrtisztkép-
z¢s tradicioi 1867-1945. Rendvédelem-tor-
téneti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Or-
dinis), XIIL.évf. (2007) 16.sz. 94-99.p. HU-
ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi val-
tozata2002. november 12-én, Budapesten
hangzott el a Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti Tudomanyos Tarsa-
sag altal szervezett rendvédelem-torténeti
tudomanyos konferencia-sorozatnak 4
rendvédelmi szakképzés térténete.” cimil
XVI. Konferencidjan. A publikalt tanul-
many az eldadas javitott, bévitett és atdol-
gozott valtozata.

PARADI Jozsef: A csendértisztképzés és a
fizetési osztalyokba sorolt allami alkalma-
zottak szakvizsgarendszere. Rendvédelem-
torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii
Ordinis), X1I1.évf. (2007) 16.sz. 100-104.p.
HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi
valtozata 2002. november 12-én hangzott el
a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-
torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szer-
vezett rendvédelem-torténeti tudomanyos
konferenciasorozatnak ,, 4 rendvédelmi
szakképzés torténete” cimii XVI. konferen-
cigjan. A publikalt tanulmany az eldadas ja-
vitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARAD Jozsef: A magyar rendvédelem
személyi allomanyanak szocialis viszonyai
1867-1945. Rendvédelem-torténeti Fiizetek
(Acta Historiae Praesidii Ordinis), XV .évf.
(2008) 17.sz. 57-64.p. HU-ISSN 1216-
6774. A tanulmany korabbi valtozata 2003.
november 11-én, Budapesten hangzott el a
Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-
torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szer-
vezett rendvédelem-torténeti tudomanyos



PARADI: A Magyar Ki-
ralysag hatarrenddrsége.
(70.5)

PARADI: A Magyar Ki-
ralyi Csendérség hatar-
Orizeti szolgalata.

(71.5)

PARADI: A polgari ma-
gyar allam rendvédelmi
testiileteinek human vi-
szonyai 1867-1945.
(121,)

konferencia-sorozatnak a ,, 4 rendvédelem
human viszonyai” cimi XVII. konferencia-
jan. A publikalt tanulmany az el6adas javi-
tott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A Magyar Kiralysag hatar-
rendOrsége. Rendvédelem-térténeti Fiizetek
(Acta Historiae Praesidii Ordinis), XVIII.
évf. (2010) 21. sz. 101-116.p. A tanulmany
korabbi véltozata 2007. oktober 5.-én Buda-
pesten hangzott el a Szemere Bertalan Ma-
gyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag altal szervezett rendvédelem-tor-
téneti tudomanyos konferenciasorozatnak
A magyar rendvédelem fejlodése a XIX—
XX. szazadban” cimli XXI. konferenciajan.
A publikalt tanulmany az eléadas javitott,
bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A Magyar Kiralyi Csend-
Orség hatardrizeti szolgalata. Rendvédelem-
torténeti Fiizetek (Acta Historiae Preasidii
Ordinis), XIX. évf. (2010) 22. sz. 77-91.p.
A tanulmany korabbi valtozata 2008. okto-
ber 10.-én Budapesten hangzott el, a Sze-
mere Bertalan Magyar Rendvédelem-torteé-
neti Tudomanyos Térsasag altal szervezett
rendvédelem-torténeti tudomanyos konfe-
renciasorozatnak ,,Masfél évszazad rend-
szervaltozasainak hatdsai a nemzeti rend-
védelmiinkre” cimi XXII. konferencijan.
A publikalt tanulmany az eléadas javitott,
bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A polgari magyar allam
rendvédelmi testiileteinek human viszonyai
1867-1945. Rendvédelem-torténeti Fiizetek
(Acta Historiae Praesidii Ordinis), XIX.
évf. (2010) 22. sz. 92-114. p. HU-ISSN
1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata
2008. oktober 10.-én Budapesten hangzott
el, a Szemere Bertalan Magyar Rendvéde-
lem-torténeti Tudomanyos Térsasag altal
szervezett rendvédelem-torténeti tudoma-
nyos konferenciasorozatnak ,, Mdsfél évsza-
zad rendszervaltozasainak hatdsai a nem-
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PARADI: Kontinuitas
¢és ujrakezdés a XIX-
XX. szazadi magyar
rendvédelemben.
(68.)

PARADI: Rendvédelem-
karhatalom 1867-1945.
(64.;)

PARADI: A Magyar Ki-
ralyi Csendérség szer-
vezete.
(46.;)
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zeti rendvédelmiinkre” cimii XXII. konfe-
rencigjan. A publikalt tanulmany az eléadas
javitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: Kontinuitas és ujrakezdés
a XIX-XX. szdzadi magyar rendvédelem-
ben. Rendvédelem-térténeti Fiizetek (Acta
Historiae Praesidii  Ordinis), XX.évf.
(2011) 23.sz. 101-112.p. A tanulmany ko-
rabbi valtozata 2009. oktober 9.-én Buda-
pesten hangzott el, a Szemere Bertalan Ma-
gyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag altal szervezett rendvédelem-tor-
téneti tudomanyos konferencia-sorozatnak
A kiegyezéstdl az ezredforduloig felsza-
molt orszagos hatdaskérii magyar rendve-
delmi testiiletek.” cimt XXIII. konferencia-
jan. A publikalt tanulmany az el6adas javi-
tott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: Rendvédelem-karhatalom
1867-1945. Rendvédelem-torténeti Fiizetek
(Acta Historiae Praesidii Ordinis), XX.évf.
(2011) 23.sz. 111-123.p. HU-ISSN 1216-
6774. A tanulmany korabbi valtozata
2009.oktober 9-én, Budapesten hangzott el
a Szemere Bertalan Magyar Rendvédelem-
torténeti Tudomanyos Tarsasag altal szer-
vezett rendvédelem-torténeti tudomanyos
konferenciasorozatnak a ,, 4 kiegyezéstdl az
ezredforduloig felszamolt orszdgos hatds-
korii magyar rendvédelmi testiiletek.” cimi
XXIII. konferencidjan. A publikalt tanul-
many az eléadas javitott, bévitett és atdol-
gozott valtozata.

PARADI Jozsef: A Magyar Kiralyi Csend-
Orség szervezete. Rendvédelem-tirténeti
Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis),
XXI.évf. (2011) 24.sz. 80-90.p. HU-ISSN
1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata
2009. december 3-an, Budapesten hangzott
el a Szemere Bertalan Magyar Rendvéde-
lem-torténeti Tudomanyos Térsasag altal
szervezett rendvédelem-torténeti tudoma-
nyos konferencia-sorozatnak. ,, Csenddrség
Ausztria-Magyar-orszagon, illetve Ausztri-
dban és Magyarorszagon 1849-2005.”



PARADI: A csendbrség
teend6i az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia Ma-
gyar Kiralysaga kiils6
hatérainak Grizetében.
(725

PARADL: Az Osztrak-
Magyar Monarchia Ma-
gyar Kiralysaganak ha-
tarsz¢éli csendorsége.
(73.5)

PARADI: Az egységes
allami fizetési rend-
szer és a szakteriileti
rendfokozati rendsze-
rek a polgari magyar
allam  rendvédelmé-
ben.

(117.)

cimii XXIV. konferenciajan. A publikalt ta-
nulmany az eléadas javitott, bovitett és at-
dolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A csenddrség teenddi az
Osztrak-Magyar Monarchia Magyar Ki-
ralysaga kiilso hatarainak 6rizetében. Rend-
védelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae
Praesidii Ordinis), XXI1.évf. (2011) 24.sz.
100-118.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanul-
many korabbi valtozata 2009. december 3-
an Budapesten hangzott el a Szemere Ber-
talan Magyar Rendvédelem-torténeti Tudo-
manyos Tarsasag altal szervezett rendvéde-
lem-torténeti tudomanyos konferencia-so-
rozatnak ,,Csenddrség Ausztria-Magyaror-
szagon, illetve Ausztriaban és Magyaror-
szagon 1848-2005.” cimii XXIV. konferen-
cigjan. A publikalt tanulmany az eléadas ja-
vitott, bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADIJOzsef: Az Osztrak-Magyar Monar-
chia Magyar Kiralysaganak hatarszEli
csenddrsége. Rendvédelem-torténeti Fiize-
tek (Acta Historiae Praesidii Ordinis),
XXILévf. (2012) 26.sz. 81-104.p. HU-
ISSN 1216-6774. A tanulmany korabbi val-
tozata 2011.november 11.-én, Budapesten
hangzott el, a Szemere Bertalan Magyar
Rendvé-delem-torténeti Tudomanyos Tar-
sasag altal szervezett rendvédelem-torténeti
tudomanyos konferencia-sorozatnak ,, Mili-
tarizmus és demilitarizmus a XIX-XX. sza-
zadi magyar allam rendvédelmében” cimii
XXV. konferencidjan. A publikalt tanul-
many az eldadas javitott, bévitett és atdol-
gozott valtozata.

PARADI JOzsef: Az egységes allami fizetési
rendszer és a szakteriileti rendfokozati rend-
szerek a polgari magyar allam rendvédel-
mében. Rendvédelem-torténeti  Fiizetek
(Acta  Historiae  Preasidii ~ Ordinis),
XXIL.évf. (2012) 26.sz. 105-119.p. A tta-
nulmany korabbi valtozata 2011.november
11.-én, Budapesten hangzott el, a Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-torténeti
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PARADI: Az allamfG test-
Orségei az Osztrak-Ma-
gyar Monarchidban.
(58.;)

PARADI: A Magyar Kira-
lyi Vamorség a polgari
magyar allam rendvé-
delmi testiilete.
(106.;)

PARADI: Hatarérizet,
rend6rség és human vi-
szonyok a polgari ma-
gyar allam két vilagha-
bort kozotti idészaka-
ban.

(120.)

PARADI: A hatorszag
rendvédelme.
(63.))

PARADI: A katonailag
szervezett  Ortestiilet
¢és a polgari Ortestiilet.
(6.;60.;)

PARADI: A Magyar Ki-
ralyi Csend6rség nyug-
cllatasa.
(120.;)

188

Tudomanyos Tarsasag altal szervezett rend-
védelem-torténeti tudomanyos konferencia-
sorozatnak ,, Militarizmus és demilitarizmus
a XIX-XX. szazadi magyar dllam rendvédel-
mében” cimii XXV. konferencidjan. A pub-
likalt tanulmany az eléadas javitott, bévitett
¢s atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: Az allamfd testérségei az
Osztrak-Magyar Monarchiaban. Rendvéde-
lem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Pra-
esidii Ordinis), XXIILévf. (2013) 27-28-
29-30.sz. 155-160.p. HU-ISSN 1216-6774.

PARADI Jozsef: A Magyar Kiralyi Vamorség a
polgari magyar allam rendvédelmi testiilete.
Rendveédelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae
Praesidii Ordini), XIV.évt. (2014) 39-40-41-
42.sz. 81-98.p. HU-ISSN 1216-6774.

PARADI Jozsef: HatarOrizet, rendorség és
human viszonyok a polgari magyar allam
két vilaghabora kozotti idészakaban. Rend-
védelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae
Praesidii Ordinis), XXIV.évf. (2014) 39-
40-41-42.sz. 99-118.p. HU-ISSN 1216~
6774.

PARADI Jozsef: A hatorszag rendvédelme.
108-124.p. In SZIDIROPULOSZ Archimédesz
(szerk.): Trianoni Szemle Evkonyv. VIL. év-
folyam. Budapest, 2015, Trianoni Kutat6in-
tézet Kozhasznu Alapitvany. 311 p. HU-
ISSN 2060-2502.

PARADI Jozsef: A katonailag szervezett Or-
testiilet és a polgari Ortestiilet. Rendvéde-
lem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae Pra-
esidii Ordinis), XXV.évf. (2015) 43-44-45-
46.sz. 77-84.p. HU-ISSN 1216-6774.

PARADI Jozsef: A Magyar Kiralyi Csend-
Orség nyugellatasa. 193-206.p. In BoDA Jo-
zsef — PARADI Jozsef et al. (szerk.): Tanul-
manyok a XIX-XX. szazadi magyar allam
rendvédelem-torténetébdl. Budapest, 2015,
Nemzeti Kozszolgalati Egyetem — Sze-
mere Bertalan Magyar Rendvédelem-torté-
neti Tudomanyos Tarsasag. 244 p. HU-



PARADI: A Magyar Ki-
ralyi Csenddrség a dua-
lizmuskori Magyar Ki-
ralysag hatarérizetében
1891-1918.

(19.)

PARADI: A polgari ma-
gyar allam fegyveres
rendvédelmi testiiletei.
(25.)

PARADI: A polgari ma-
gyar allam hatardrizete.
(59)

PARADI: A magyar csen-
dorség és az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia hirszerzo
szervezetének az egyiitt-
miikodése 1891-1918.
(59-)

RESs
(14.;16.;)

ISBN 978 615 55 2746 3. /Magyar rendvé-
delem-torténeti tanulmanyok, 2./ HU-ISSN
2415-9875.

PARADI Jozsef: A Magyar Kiralyi Csend-
Orség a dualizmuskori Magyar Kiralysag
hatardrizetében 1891-1918. Rendvédelem-
torténeti Fiizetek (Acta Historiae Praesidii
Ordinis), XXVI.évf. (2016) 51.sz. 25-42.p.
HU-ISSN 1216-6774.

PARADI Jozsef: A polgari magyar allam
fegyveres rendvédelmi testiiletei. 49-84.p.
In PARADI Jozsef — SzZAKALY Sandor —
SZIGETVARI Oszkar — ZETENYI Zsolt: Nyo-
mozati utasitasok a Magyar Kiralyi Csend-
orség szamara. Budapest, 2017, Szemere
Bertalan Magyar Rendvédelem-tdrténeti
Tudoményos Tarsasag. 401 p. HU-ISBN
978 615 80 3094 6. /A magyar rendvéde-
lem-torténet hagyatéka, 2./ HU-ISSN 2064-
4728.

PARADI Jozsef: A polgari magyar allam hatar-
Orizete. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta His-
toriae Praesidii Ordinis), XXVIILévE. (2018)
55.sz. 67-86.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanul-
many korabbi valtozata 2018. februar 16-an Buda-
pesten hangzott el a Szemere Bertalan Magyar
Rendvédelem-torténeti  Tudoméanyos Tarsasag
Csenddrség-torténeti Szakosztalya éltal szervezett
magyar kozbiztonsag-torténeti tudomanyos szi-
ompozion-sorozatinak a ,,/ 00 éve alakult dat a ma-
gyar rendvédelmi modell?”” cimti XVIII. szimpo-
zionjan. A publikalt tanulmany az el6adas javitott,
bovitett és atdolgozott valtozata.

PARADI Jozsef: A magyar csenddrség és
az Osztrak-Magyar Monarchia hirszerzd
szervezetének az egyiittmiikodése 1891-
1918. Rendvédelem-torténeti Fiizetek (Acta
Historiae Praesidii Ordinis), HU-ISSN
1216-6774. XXVIIL.évf. (2018) 56.sz. 97-
130.p. HU-ISSN 1216-6774.

RESs Imre: A kormanyzati hirszolgalat at-
alakulasa az Osztrak-Magyar Monarchia-
ban a kiegyezés utan 1867-1873. 93-124.p.
In CsOkA Ferenc (szerk.): Szakszolgalat
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SuBA: A fteriiletvissza- —
csatolasok hatarkijel616
munkalatai 1938-1941.
(112.3)

TOTH Arpad —
61.;)

TOTH Laszlo —
(58.;)

ZACHAR —
(38.;)
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Magyarorszagon, avagy tanulmanyok a hir-
szerzés és a titkos adatgyiijtés vilagabol
1785-2011. Budapest, 2012, Nemzetbizton-
sagi Szakszolgédlat. 497 p. HU-ISBN
978 963 08 3211 3.

SuBA Janos: A teriiletvisszacsatolasok ha-
tarkijel6l6 munkalatai 1938-1941. Rendvé-
delem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae
Preasidii Ordinis), V.évf. (1995) 6.sz. 103-
120.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulméany
korabbi valtozata 1994 oktoberében, Buda-
pesten hangzott el a Szemere Bertalan Ma-
gyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos
Tarsasag altal szervezett rendvédelem-tor-
téneti tudomanyos konferenciasorozatnak
A ket vilaghaboru kézotti Magyar Kiraly-
sag rendvédelme” cimii V1. konferenciajan.
A publikalt tanulmany az eléadas javitott,
bovitett és atdolgozott valtozata.

TOTH Arpad: Az 1906. évi osztrak kivéte-
les intézkedések bevezetésének problémai a
koalicioés kormany idején. Jogtorténeti ta-
nulmanyok, 1.évf. (1966) 1.sz. (kotet) 73-
88.p. HU-ISSN 0139-2042.

TOTH Laszlé: A Képvisel6hazi Orség szii-
letésének torténete. Rendvédelem-torténeti
Fiizetek (Acta Historiae Praesidii Ordinis),
IV.évf. (1994) 5.sz. 36-41.p. HU-ISSN
1216-6774. A tanulmany korabbi valtozata
1993. szeptember 21.-én Budapesten hang-
zott el a Szemere Bertalan Magyar Rendvé-
delem-torténeti Tudomanyos Tarsasag altal
szervezett rendvédelem-torténeti tudoma-
nyos konferenciasorozatnak ,, Haboru, for-
radalom, Trianon” ciml V. konferenciajan.
A publikalt tanulmany az eléadas javitott,
bovitett és atdolgozott valtozata.

ZACHAR Jozsef: Fejezetek az osztrak
csenddrség torténetébdl 1849-1918. Rend-
vedelem-torténeti Fiizetek (Acta Historiae
Praesidii Ordinis), VI1.évf. (1997) 8.sz. 105-
109.p. HU-ISSN 1216-6774. A tanulmany
korabbi valtozata 1996. oktober 29-én, hang-
zott el, Budapesten a Szemere Bertalan Ma-
gyar Rendvédelem-torténeti Tudomanyos



ZSEBKONYVEK

A Magyar Kiralyi Csen-
dorség Zsebkonyve 1913.
(46.;)

A Magyar Kiralyi Csend-
orség Zsebkonyve 1928.
(84.;)

A Magyar Kiralyi Csen-
dorség Zsebkonyve 1943.
(88.)

SZOTARAK
BARCZI— ORSZAGH
42.;)

KEZIRATOK
BUR
17.5)

KovAcs

4.)

PARADI: 4 magyar dl-
lam hatarérizete 1920-
1941.
(107.;110.;111.;)

Térsasag altal szervezett magyar rendvéde-
lem-torténeti tudomanyos konferencia-soro-
zatnak ,, A napoleoni kézbiztonsdagi Ortestiilet
utja Parizstol — Itdlian és Ausztrian keresztiil
— Budapestig” ciml VIIL konferenciajan. A
publikalt tanulmany az eléadas javitott, bovi-
tett és atdolgozott valtozata.

A Magyar Kiralyi Csendérség Zsebkényve
1913. XXVILévf. Budapest, 1913, Magyar
Kiralyi Csenddrség. 375 p.

A Magyar Kirdlyi Csenddrség Zseb-
konyve 1928. XXXVI.évf. Budapest, 1928,
Magyar Kiralyi Csenddrség. 372 p.

A Magyar Kiralyi Csenddrség Zsebkonyve
1943. L1.évf. Budapest, 1943, Magyar Kira-
lyi Csendérség. 431 p.

BARczI Géza — ORSZAGH Laszlo: A ma-
gyvar nyelv értelmezé szotara. Budapest,
Akadémia.

Lkot. A-D. 1966, 1091 p.

IL.két. E-Gy. 1965, 1137 p.

ML.kot. H-Kh. 1966, 939 p.

IV .kot. Ki-Mi. 1966, 1347 p.

V.két. Mo-S. 1966, 1315 p.

VILkét. Sz-Ty. 1966, 883 p.

VILké&t. U-Zs. 1966, 671 p.

BUR Marta: A magyar hatarérvidék felsza-
molasa. A hazkozosség /zadruga/ valsaga.
Kandidatusi disszertacio (MTA). Kézirat.
Budapest, 1962. 292 p.

KovAcs Zoltan Andras: 4 Szdlasi-kor-
many beliigyminisztériuma. Rendvédelem,
allambiztonsag a nyilas korszakban. Ph.D.
disszertacio (PTE-BTK). Kézirat. Pécs,
2008. 306 p.

PARADI Jozsef: A magyar allam hataréri-
zete 1920-1941. Kandidatusi értekezés
(MTA). Kézirat. Budapest, 1990. Lkot. 264
p. + IL.kot. 265-567 p. melléklet.19-27.p.
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PARADI: A4 magyar ha-
tarorizet tovténete a kez-
detelt] napjainkig. A ma-
gyar hatarorizet a Karpat-
medencében.

(113.)

SZABALYZATOK

SZUT-1881.
(44.)

JOGSZABALYOK

Pragmatica Sanctio

(7

1840/IX .tc.
(33.)

Nr.150/1849.
(37)

1867/XILtc.
)

1870/XLILtc.
(23.)

1871/XVIILtc.
232)
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PARADI Jozsef: A magyar hatardrizet tor-
ténete a kezdetektdl napjainkig. A magyar
hatarorizet a Karpat-medencében. Buda-
pest, 2017, Kézirat a szerzénél. 180 p.

Utasitas a Magyar Kiralyi Csenddrség
szamara. Budapest, 1881, Pesti Konyv-
nyomda és Részvénytarsasag. 191 p.

Pragmatica Sanctio

- 1723/1.tc. az orszag s az ahhoz kapcsolt
részek karai és rendei O csaszéri és kiralyi
szent felségének szabadsagaik s kivaltsa-
gaik atyai és legkegyelmesebb meg-
erdsitéseért s a karok és rendek kozepette
sajat legszentségesb személyében megjele-
néseért legnagyobb kdszonetet mondanak.

- 1723/11.tc. O csaszari és kiralyi legszent-
ségesebb felsége folséges osztrak haza né-
aganak Magyarorszag Szent Koronajaban s
arégt6l fogva hozzakapcsolt részekben vald
folytonos kiralyi 6rokosodésérol.

1840/IX.tc. a mezei renddrségrol.

Nr.150/1849. Kaiserliches Patent, vom 4.
marz 1849, [Csaszari patens, 1849. III. 4.]
Kaiserliches Patent, die Reichsver-fassung
fiir das Kaiserthum Osterreich enthaltend.
[Csaszari patens, a birodalmi alkotmany az
Osztrak Birodalom és részei szamara.]
Reich- Gesetz- und Regierungsblatt, [Biro-
dalmi torvény- ¢és kormanylap] II.évf.
(1850) 151-165.p.

1867/XIl.tc. a Magyar Korona orszagai és
az O Felsége uralkodésa alatt 4116 tbbi or-
szagok kozott fennforgd kozos érdekii vi-
szonyokrol, s ezek elintézésének maodjarol.

1870/XLILtc. a koztdrvényhatosagok ren-
dezésérol.

1871/XVIIL.tc. a kozségek rendezésérol.



1872/XXXVl.tc.
(20.;)
1873/XXI.tc.
41.)

1878/V .tc.
(24.;)
1879/XL.tc.
(24.)
1881/XXI.tc.
(20.;)
1886/XXI.tc.
(31.)
1886/XXII.tc.
(31.)
1894/XIl.tc.
(33.)
1903/VIIl.tc.
(21.;57.;)
1912/LXIII tc.
(61.;)

1916/XXX VI tc.

(22.)

1921/1L.tc.
(116.;)

1921/XXXIILtc.
(100.5)

1922/X1V.te.
(102.)

1928/XXV tc.
96.5)

1872/XXXVL.tc. Buda-Pest fovarosi tor-
vényhatdsag alakitasardl és rendezésérol.

1873/XXI.tc. az 1873. évi allamkoltség-
vetésrol.

1878/V .tc. a magyar biintetotorvénykonyv a
biintettekrdl és a vétségekrol.

1879/XL.tc. a magyar biintetdtorvény-
konyv a kihagasokrol.

1881/XXI.tc. a Budapest-févarosi rendér-
ségrol.

1886/XXI.tc. a koztérvényhatésagokrol.

1886/XXIl.tc. a kdzségekrol.

1894/XIl.tc. a mezégazdasagrol és a me-
z6renddrségrol.

1903/VIIL.tc. a hatarrendérségrol.

1912/LXIII.tc. a haboru esetére szo16 ki-
vételes intézkedésekrol.

1916/XXXVILtc. a Fiumei Magyar Kiré-
lyi Allami Rend6rségrol.

1921/111L.tc. az allami és a tarsadalmi rend
hatalyosabb védelmérdl.

1920/XXXIIltc. az Eszakamerikai Egye-
sillt Allamokkal, a Brit Birodalommal, Fran-
ciaorszaggal, Olaszorszaggal és Japannal, to-
vabba Belgiummal, Kindval, Kubaval, Gorog-
orszaggal, Nikaraguaval, Panamaval, Len-
gyelorszaggal, Portugalidval, Romaniaval, a
Szerb-Horvat-Szlovén Allammal, Szidmmal
és Cseh-Szlovakorszaggal 1920. évi junius ho
4. napjan a Trianonban kotott békeszerzodés
becikkelyezésérol.

1922/XIV.tc. a Magyar Kiralyi Folyam-
Orség szervezésérol, 1étszamanak, kiegészi-
tési modjanak és felfegyverkezésének meg-
allapitasarol.

1928/XXV.tc. a Szent Korona és a hozza
tartozo6 dragasagok gondviselésérol.
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1/1867. (1II. 10.) PM kr.
47.;)

26/1867. (IIL. 23.) Kirr.
(14.39.)

38 547/1880. (IX. 15.) BMkr.
24.;)

50431/1891. (VIL 1) BMLr.
(56.5)

5692/1905. (XI1.29.) ME.r.
(21.;57.;)

91000/1905.(X11.29.) BM kr.
(21,57.;)

48999/1912. (IV. 13.) BMr.
(56.5)

4220/1914. (IX. 16.) BM..
(66.5)
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1/1867. (III. 10.) PM.kr. 6nallé6 magyar
pénziigy szakhatosag folallitasarol.

26/1867. (III. 23.) Kir.r. a csenddrség
megsziintetése targyaban.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1.évf.
(1867) Lfiizet. 51.p.

38 547/1880. (IX. 15.) BM.kr. a magyar
biinteté-térvénykonyvek végrehajtasa tar-
gyéaban.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, XIV .évf.
(1880) I.fiizet 629-659.p.

50 431/1891. (VII. 1.) BM.r. a m. kir. bel-
iigyministernek 50.431. szam alatt . Besz-
tercze-Naszod, 11. Maros-Torda, I11. Csik,
IV. Haromszék, V. Brasso, VI. Fogaras,
VII. Szeben, VIII. Hunyad és [X. Krass6-
Szorény varmegye kozonségéhez intézett
rendelete, az 1888. évi XIV. térvényczik-
kel beczikkelyezett magyar-roman hatar-
egyezmény alapjan kiadott hatardrizeti
utasitas targyaban.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, XXV.évf.
(1891) Lfiizet. 879-902.p.

5692/1905. (X11.29.) ME.r. a hatarrendér-
ségrol szolo 1903/VIILtc. életbe 1éptetésé-
ol
Magyarorszagi rendeletek Tara, XXXIX.évf.
(1905) 1fiizet. 1455.p.

91 000/1905. (XII. 29.) BM kr. valamennyi
torvényhatosaghoz Fiume varos kivételével a
hatarrenddrségrol szold 1903/VIILtc. életbe lép-
tetésének a végrehajtasarol.

Magyarorszagi rendeletek Tara, XXXIX.évf.
(1905) 1fiizet. 1455-1541.p.

48 999/1912. (IV. 13.) BM.r. hatarsz¢li
kiilszolgalat atvétele a m. kir. csenddrség al-
tal.

Beliigyi Kozlony, XVILévt. (1912) 18.sz. 141-
145p.

4 220/1914. (IX. 16.) BM.r. a polgari 6r-
ségek szervezésérol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara,
XLVIILévE. (1914) L. fizet. 2314-2325.p.



5735/1914. (VIIL 1.) MEr.
Q)

37000/1917. (IIL. 23.) BMkr.
(22.)

5047/1919. (X. 1.)MEr.

(78)

122295/1922. (VIL25) BMr.
(102;)

6500/1931. (XI. 30.) ME.r.
(L)

45 022/1933. (1. 24.) BM kr.
“43.)

5735/1914. (VIIL. 1.) ME.r. a haboru ese-
tére sz0l6 kivételes intézkedések targyaban
kiadott rendeletek hatalyanak kiterjesztésé-
rél.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, XLVILévt.
(1914) 1448-1450.p.

37 000/1917. (1IL. 23.) BM.kr. A Fiumei
Magyar Kiralyi Allami Rend6rségrol szolo
1916:XXXVIL. torvénycikk végrehajtasa és
a hataskorok koriilirasa.

Beliigyi Kozlony, XXIL.évf. (1917) 16.sz.
406-411.p.

5047/1919. (X. 1.) ME.r. a renddrség al-
lamositasarol.
Magyarorszagi Rendeletek Tara, LIILévf.
(1919) Lfiizet. 752-767.p.

122 295/1922. (VIL. 25.) BM.r. Az 1922:
XIV. (folyamérségi) térvény végrehajtasa.
Beliigyi Kozlony, XXVILévf. (1922) 35.sz.
1578-1587.p.

6 500/1931. (XI. 30.) ME.r. a renddrség
szervezeti valtozasairol.

Magyarorszagi Rendeletek Tara, LXV .évf.
(1931) XII.fuizet. 1533-1534.p.

45 022/1933. (1. 24.) BM.kr. Csenddrnap
megiinneplésének szabalyozasa.
Csenddrségi Kozlony, XVIIIL. évf. (1933) 3.
sz. 44.p.
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. . . l.sz. melléklet
A polgari magyar allam fegyveres rendvédelmi testiiletei 1867-1945.*
Fiumei Magyar Kiralyi Allami Rendérseg 19169 1918
€ 1872 Budapesti Magyar Kiralyi Allami Rendérség 1919 =—===p
Magyar Kiralyi Hatarrendérség 1906 »- 1918
Magyar Kiralyi Allami Rendérség 1919 ———»1931
Magyar Kiralyi Rendérség 1932————= 1945=—p
< 1881 Magyar Kiralyi Csenddrség 1945 :
1867 Magyar Kiralyi Pénziigyérség1945 >
1872 « »1886 Magyar Kiralyi Vam- és Adoérség
e 1867 Magyar Kiralyi Fegyor Testiilet 1945 >
Magyar Kiralyi Vamérség 1921 ———=p1931
Magyar Kiralyi Hatarérség 1923 =——p 1938
Magyar Kiralyi Folyamérség 1921 <« 1939
€4==1912 Magyar Kiralyi Kepviselhazi Orség 1945 ——=p
< 1867 Magyar Kiralyi Koronaérség 1945 P
1867 Magyar Kiralyi Nemesi Testérség 1918 ———p
Magyar Kiralyi Darabont Testérség 1904 =»1918

4= 1920 Magyar Kiralyi Testorség 1945 —=p
1867 1870 1875 1880 1885 1890 1895 1900 1905 1910 1915 1920 1925 1930 1935 1940 1945
*A kozponti allamhatalomnak kézvetleniil alarendelt, orszagos hataskorti és legalabb 10 évi miikddéssel rendelkezd fegyveres testiile-

tek — atkeresztelések esetében rovidebb idészakot is figyelembe véve — keriiltek feltlintetésre, fiiggetleniil attdl, hogy katonailag
szervezett fegyveres Ortestiiletek, vagy polgarn fegyveres ortestiiletek voltak.
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